Protokdél nr XXXV /09
z XXXV sesji 11l kadencji Rady Powiatu Grodziskiego,
ktora odbyla si¢ w dniu 30 czerwca 2009 r.
w salce konferencyjnej Starostwa Powiatowego (budynek ,,B”)
w Grodzisku Wielkopolskim przy ul. Zwirki i Wigury 1

Przewodniczacy Rady Powiatu Grodziskiego Mariusz Zgaifiski o godzinie 12%
otworzyt sesj¢. Powital panie i panow radnych, zaproszonych gosci oraz mieszkancow
Powiatu. Stwierdzil, iz zgodnie z lista obecno$ci aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 15
radnych, co wobec ustawowego sktadu Rady wynoszacego 17 o0séb stanowi quorum
pozwalajace na podejmowanie uchwat. Nieobecny radni: Mirostawa Szpot i Adam
Minkowski. Lista obecnosci radnych stanowi zalqcznik nr 1 do protokolu. Lista
zaproszonych gosci stanowi zalqcznik nr 2 do protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy sa wnioski o uzupekienie lub zmiang porzadku obrad
przestanego wraz z zaproszeniem na sesjg.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej wnioskowal o rozszerzenie porzadku obrad o
dodatkowy punkt dotyczacy ,,Sprawozdania Komisji Rewizyjnej z realizacji rocznego planu
pracy 1 kontroli w II kwartale 2009 roku”. Wniosek Komisji Rewizyjnej znak BR.0052-1-
45/09 stanowi zalqcznik nr 3 do protokotu.

Przewodniczacy Rady zaproponowal, aby ,,Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z realizacji
rocznego planu pracy i1 kontroli w II kwartale 2009 roku” przedstawi¢ w punkcie 11 porzadku
obrad, natomiast dotychczasowe punkty od 11 do 14 stang si¢ odpowiednio punktami od 12
do 15.

O godzinie 12% na obrady doszedt radny Adam Minkowski.
Aktualnie w sesji bierze udziat 16 radnych.

Przewodniczacy Rady poddatl pod gtosowanie ww. wniosek.
Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych — jednogtosnie przyjeta wniosek Komisji Rewizyjnej.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy Rady przedstawit nastgpujacy porzadek obrad

i poddat go pod glosowanie:

Otwarcie sesji 1 powitanie radnych oraz gosci.

Stwierdzenie quorum.

Przedstawienie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z XXXIV sesji Rady Powiatu.

Sprawozdanie Starosty z prac Zarzadu Powiatu w okresie migdzy sesjami.

Informacja z dziatalno$ci Komisji Rady, nie objg¢tej planem jej pracy, w okresie miedzy

sesjami.

7. Informacja Przewodniczacego Rady o zlozonych interpelacjach, zapytaniach 1 wnioskach
oraz udzielonych odpowiedziach.

8. Interpelacje i zapytania radnych.

9. Ocena realizacji dzialah w zakresie zapobiegania uzaleznieniom od alkoholu -
sprawozdanie z realizacji programu zapobiegania uzaleznieniom od alkoholu na terenie
Powiatu Grodziskiego w roku 2008.
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10. Podsumowanie dziatalno$ci medycznej i finansowej SPZOZ za rok 2008. Perspektywy
dla szpitala na lata nastgpne.

11. ,,Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z realizacji rocznego planu pracy i kontroli w II
kwartale 2009 roku”.

12. Rozpatrzenie projektow uchwat i podjecie uchwat w sprawie:

a) zatwierdzenia sprawozdania finansowego Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej w Grodzisku WIkp. za rok 2008,

b) zatwierdzenia oceny efektywnosci zarzadzania Dyrektora SPZOZ w Grodzisku
Wielkopolskim,

€) zmiany uchwaty w sprawie przyjgcia Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Grodziskiego
na lata 2006 — 2013,

d) zmian w budzecie Powiatu Grodziskiego na 2009 rok,

e) uchylenia Uchwaty Nr 1V/31/2007 Rady Powiatu Grodziskiego z dnia 30 stycznia
2007 roku w sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia w 1 kategorii
zaszeregowania oraz wartosci jednego punktu dla ustalenia wynagrodzen pracownikoéw
samorzadowych zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych jednostek samorzadu
terytorialnego zmienionej Uchwata Nr XIV/97/2007 Rady Powiatu Grodziskiego z
dnia 27 listopada 2007 roku,

f) zmiany uchwatly nr 11/6/2006 Rady Powiatu Grodziskiego z dnia 5 grudnia 2006r. w
sprawie powolania Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Grodziskiego oraz wyboru jej
Przewodniczacego i Wiceprzewodniczacego zmienionej uchwatami: nr I[X/73/2007
Rady Powiatu Grodziskiego z dnia 26 czerwca 2007r., nr XV1/118/2008 Rady Powiatu
Grodziskiego z dnia 29 stycznia 2008r. i nr XVIII/124/2008 Rady Powiatu
Grodziskiego z dnia 25 marca 2008r.,

g) powotania doraznej Komisji do spraw zbadania odwotania Dyrektora Samodzielnego
Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku Wlkp. od wystapien
pokontrolnych Komisji Rewizyjnej,

h) przyjecia stanowiska kierowanego do Wielkopolskiego Oddziatu Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w Poznaniu,

1) rozpatrzenia skargi Pana Sylwestra Michata Joksia z dnia 29.03.2009r. na dziatalnosc¢
Zarzadu Powiatu Grodziskiego.

13. Wnioski i o§wiadczenia radnych.
14. Wolne glosy.
15. Zakonczenie sesji.

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych jednoglosnie przyjeta ww. porzadek obrad.

ad 4

Przewodniczacy poinformowal, Ze protokét z XXXIV sesji Il kadencji zostat sporzadzony
zgodnie z jego przebiegiem. Protokét byt do wgladu w Biurze Obstugi Rady.

Radny Maciej Szumski zapytal, czy kto§ z radnych wnidst uwagi do protokotu i czy tresé
przyjmowana jest tozsama z ta, ktora radnym przestano e-mailem.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze nikt z radnych nie wnidst uwag, ani poprawek do
protokotu.
Nastepnie przystapit do gtosowania nad przyjeciem protokotu z XXXIV sesji Rady Powiatu.

Rada Powiatu w obecnos$ci 16 radnych - 14 gltosami ,,za”, przy 2 glosach ,,wstrzymujacych”
przyjeta protokot z XXXIV sesji 111 kadencji Rady Powiatu Grodziskiego.



ad 5
Starosta przedstawit sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu Powiatu w okresie migdzy sesjami,
ktore stanowi zalqcznik nr 4 do protokotu.

Radny Tadeusz Panczak odnos$nie przetargu na azbest, zapytal kto popehit btad, ze przetarg
nalezato uniewazni¢ i oglosi¢ nowy. W zwiazku tym, kolejny bedzie rozstrzygnigty w II
potowie lipca. Natomiast byt na sesji w Wielichowie 1 sa pretensje o to, ze to wszystko tak si¢
op6znia. Ponadto zapytat, czy te 200 000 z1, o ktére wystapit Dyrektor SP ZOZ, to jest udziat
na wklad wlasny, w ramach tej kwoty 124 000 zi, ktore szpital posiada, poniewaz podczas
kontroli Dyrektor szpitala thumaczyl, iz sa na to pieniadze.

Radny Mirostaw Basinski odno$nie spotkania w Gotuchowie zapytal, czy sa jakie§ nowe
informacje, odnosnie zwrotu nadptaty za wydane karty pojazdu.

Starosta poinformowal, ze przetarg nalezato uniewazni¢ z przyczyn lezacych po stronie
Starostwa Powiatowego. Oferent, ktory przystapit do przetargu, jak si¢ okazato, nie miat
takiego przerobu, ktory byl wymagany, a nie wystapil o stosowna zgode¢ administracyjna,
wobec tego nalezalo przetarg uniewazni¢. Poinformowal, ze w dniu jutrzejszym jest
rozstrzygnigcie nowo ogloszonego przetargu, nastgpnie jest 7 dni na protest, po czym
program usuwania azbestu bedzie mogt zosta¢ uruchomiony. Odnos$nie dotacji dla SP ZOZ
poinformowatl, ze Powiat daje to og6lnej puli jako wkiad wiasny, jednakze to 200 000 zt jest
przeznaczone doktadnie tylko na zakup echokardiografu. Odnosnie zwrotu kosztow za
nadptacone karty pojazdu poinformowat, ze ten problem nie wystgpuje na razie w Powiecie
Grodziskim, natomiast wystapit w Powiecie Ostrzeszowskim. Jest do tej pory jedno
stanowisko, Ze osoby, ktore bgda wnioskowaé o zwrot kosztow powinni skarzy¢ Skarb
Panstwa, poniewaz kwota 500 zt zostatla ustalona rozporzadzeniem. Dodal, ze takie
stanowisko bedzie podjete rowniez przez Zwiazek Powiatow Polskich, aby pozwy kierowaé
przeciwko Skarbowi Panstwa, a nie samorzadom. Nastepnie zobaczy si¢, jaka decyzj¢ w tej
sprawie podejmie Rzad RP.

Radny Maciej Szumski zapytat, jaka jest wysokos¢ wktadu wiasnego SP ZOZ, w ramach tej
pomocy z wojewddzkiego programu.

Starosta poinformowat, ze SP ZOZ posiada 124 tys. zt, natomiast 200 tys. zt z Powiatu jest to
cz¢$¢ wkladu 1 tacznie ta kwota daje caty wklad wiasny.

Radny Panczak powiedzial, Ze nie rozumie sprawy przetargu, poniewaz jesli oferent ztozyl
ofertg, to przerob byt chyba okreslony.

Starosta poinformowat, ze przerob nie byl doprecyzowany.

Radca Prawny Beata Brudto poinformowata, ze w momencie, gdy byt ogltaszany przetarg, nie
bylo wiadomo, jakie bgdzie zapotrzebowanie, poniewaz nie bylo jeszcze wnioskow na
usunigCie azbestu. Blad ten polegal na nie zawarciu w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamoéwienia zapisOw, co do minimalnej ilosci materialow konstrukcyjnych zawierajacych
azbest, na ktore opiewa¢ musi decyzja administracyjna zatwierdzajaca program gospodarki
odpadami niebezpiecznymi zawierajacymi azbest. Warunek byt taki, ze kazdy oferent musi
mie¢ taka decyzje administracyjna pozwalajaca na przeréb. W przypadku gdyby zawarto
umowe z oferentem, ktory wygrat przetarg mogloby si¢ okazaé, ze nie jest w stanie wykonac
przedmiotu zamowienia, dlatego bezpieczniej byto go uniewazni¢ i oglosi¢ nowy.

Starosta przypomnial, ze jutro 0 godzinie 10% jest otwarcie ofert, nastepnie bedzie mozna
uruchomi¢ program, o czym gminy zostang poinformowane.

Wigceej pytan 1 uwag nie byto.



Rada Powiatu w obecno$ci 16 radnych jednoglosnie przyjeta sprawozdanie Starosty z
dzialalno$ci Zarzadu Powiatu.

ad 6
Informacji z dziatalnosci Komisji Rady, nie objg¢tej planem jej pracy, w okresie miedzy
sesjami nie byto.

ad 7

Przewodniczacy Rady przedstawit informacj¢ o ztozonych interpelacjach, zapytaniach
i wnioskach oraz udzielonych odpowiedziach. Informacja stanowi zalqcznik nr 5 do
protokotu.

Pytan i uwag nie byto.

ad 8

Radny Mirostaw Basinski wrocit do wniosku z sesji Rady Powiatu w dniu 30 wrze$nia 2008r.

w sprawie wydawania Informatora Powiatowego. Powiedzial, Zze juz na sesji w dniu 28

grudnia 2006 r. klub ,,Forum Obywatelskie” zglosit wniosek o udostgpnienie jednej strony

Informatora. Starosta pismem z dnia 29 stycznia 2007 r. poinformowal, ze sprawy

Informatora leza w gestii Zarzadu, natomiast od jesieni 2008 radni sa posiadaniu opinii

prawnej, z ktorej jasno wynika, ze Zarzad wszedt w kompetencje Rady Powiatu. Przytoczyt

fragment opinii prawne;j, z ktorej wynika, ze wydawca W rozumieniu ustawy — Prawo prasowe
jest rowniez JST, ktora w rozumieniu obowiazujacych przepisow jest Powiat. Jezeli zatem
wydawca jest Powiat, to sprawy zwiazane z wydawaniem Informatora Powiatowego naleza

do kompetencji Rady Powiatu, ktéra migdzy innymi zapewnia $rodki na jego wydawanie. W

zwiazku z tym radny Basinski zapytal:

1) Czy nie nastapito naruszenie prawa, jezeli Informator Powiatowy jest wydawany w 2009
roku, mimo braku uchwaty regulujacej jego wydawanie,

2) Odnosnie zwloki w procedowaniu nad projektem uchwaly w sprawie wydawania
Informatora Powiatowego w zwiazku z wnioskiem radnego z sesji 30 wrzesniu 2008 r.,
ktora uregulowataby sprawy Informatora Powiatowego otrzymat odpowiedz datowang na
17.10.2008r., ze z ewentualnym projektem uchwaly w przedmiotowej sprawie
Przewodniczacy Rady planuje wystapi¢ w listopadzie 2008r. po konsultacjach z radnymi.
Wobec tego zapytal, jak dlugo radni beda jeszcze czekali na projekt uchwaty w sprawie
Informatora Powiatowego.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze takowy projekt powstat, ale nie zostal wprowadzony

pod obrady Rady Powiatu. Powiedzial, Ze w uzupelieniu ma interpelacj¢ do Zarzadu, aby

przeanalizowatl  zainteresowanie czytelnoscia Informatora Powiatowego, poniewaz w

miejscach, gdzie jest on dostgpny, zalega ten material. Zainteresowanie nim jest niewielkie 1

czy w ogole ma sens jego dalsze wydawanie, czy to z uchwata, czy bez stosownej uchwaty

Rady. Stwierdzit, ze ta forma komunikowania si¢ ze spoleczefnstwem trochg si¢ przezyla, jest

mate zainteresowanie, a koszty jego wydawania, ponoszone przez Powiat sa duze i by¢ moze

warto byloby poszuka¢ innej formy komunikacji.

Radny Mirostaw Basinski powiedziat, ze postawit pytania i oczekuje odpowiedzi.

Radny Maciej Szumski zabral glos w zwiazku z ostatnia wypowiedzia radnego Grochowego

na sesji w maju oraz wypowiedzig na ostatnim posiedzeniu Komisji Budzetowej, z ktorej

wynikalo, ze posiada wiedzg nt. wnioskow 0 dotacje zwiazanych z ochrong zdrowia.

Powiedziat, ze radny Grochowy dwukrotnie wypowiadat si¢ publicznie i zapytal, czy ma

pewnos¢ co do swojej wypowiedzi.



Radny Grochowy powiedziat, ze tak wynika z jego wiadomosci, iz byty to wnioski sktadane
w 2007 roku, ale nie moze za to rgczy¢. Na pytanie Przewodniczacego Rady powiedzial, Zze
ma wiedzg nieoficjalna.

Radny Maciej Szumski powiedzial, ze to nie prawda, poniewaz konkurs, o ktorym mowit
radny Piotr Kandulski na sesji w kwietniu zostal ogloszony przez Zarzad Wojewoddztwa
Wielkopolskiego 29.05.2008r., zmieniany byt 02.10.2008r., natomiast wnioski mozna byto
sktada¢ do 7 stycznia 2009r. Dodat, ze na 49 powiatéw, tylko Grodzisk Wlkp. i Ke¢pno nie
ztozylo wnioskéw, natomiast pozostate otrzymaty wnioskowana kwote m.in. Pita 8§ mln z,
Srem, 7 min z, Nowy Tomysl ok. 1,2 mln zt. Powiedzial, ze w zwiazku z tematem
dzisiejszej sesji dot. perspektyw dla szpitala jest to bardzo istotne. Przypomniat, ze Zarzad
Powiatu zajmowat si¢ jednym z konkursow, gdzie wnioski nalezato ztozy¢ do 18.06.2009r. Z
posiedzenia Zarzadu wynikalo, ze wniosku nie zlozono, z powodu braku dokumentacji i ze
nikt nie podjat si¢ opracowania jej w tak krotkim czasie. Poinformowal, ze konkurs dotyczyt
m.in. poprawy warunkow funkcjonowania systemu ochrony zdrowia tj. rozbudowa i
modernizacja z wytaczeniem termomodernizacji; modernizacja i rozbudowa sal operacyjnych
z wyposazeniem, dostosowanie obiektéw infrastruktury ochrony zdrowia dla o0s6b
niepetnosprawnych. Konkurs nie zostal jeszcze rozstrzygnigty, ale bedzie ciekawe, co znow
przepadto. Wobec tego zwrécit si¢ do Zarzadu z pytaniem, jaka ma wiedzeg, dlaczego nie
ztozono wnioskoéw w tych dwoch ogloszonych konkursach. Wypowiedz radnego Grochowego
w tej sprawie uznal radny Szumski, ze jest to proba obciazania kogo§ innego
odpowiedzialnos$cia. Zapytat ponadto, dlaczego dzisiejsze posiedzenie bedzie ograniczone do
niewielkich sum i projektow i kto za to odpowiada.

Odnosnie sprawozdania z kierunkdéw dziatania Zarzadu przypomnial opini¢ prawna z dnia
21.05.2007r., z ktorej wynikalo, ze cyt. ,,Rada powiatu ma obowiazek uchwalenia kierunkow
dziatania zarzadu. W uchwale winna okresli¢ kierunek (cel) dziatania zarzadu oraz okresli¢
rodzaje dziatan ukierunkowanych na zrealizowanie tego kierunku (celu). Z uwagi na Sciste
zwigzanie tej uchwaty z uchwala budzetowa bgdzie ona odzwierciedla¢ w rzeczywistosci
kierunki dziatania zarzadu zaplanowane w budzecie na dany rok budzetowy”. Na sesji
kwietniowej Starosta poinformowal, Zze zgodnie z ustaleniami sprawozdanie z kierunkow
dziatania Zarzadu zostanie przedstawione na koniec kadencji. Zapytal, 0 jakie ustalenia
chodzi, z kim, gdzie i co ustalono.

Nastepnie poinformowat, ze na stronie internetowej Powiatu mozna przeczyta¢ informacjg jak
oferuje si¢ ZOZ, z ktérej wynika, Zze posiada wymagany sprzet do leczenia. Zapytal, jak ma
si¢ do tego wypowiedz Dyrektora SP ZOZ na jednej sesji, ze do dzi$ szpital nie posiada
zadnego nowoczesnego sprzgtu, Oraz ze uzywany jest sprzg¢t prywatny lekarzy. Zapytal
wobec tego, kto tutaj ma rozdwojone jazni — co jest prawda to ogloszenie w internecie, czy to
0 czym si¢ mOwi na sesji. Stwierdzil, Ze w szpitalu publicznym nie mozna pracowaé na
prywatnym sprzecie, gdyz skladajac ofert¢ do NFZ, szpital przedktada wykaz posiadanego
sprzgtu, natomiast jesli nie posiada, to znaczy, iz nie spelnia warunkoéw kontraktu.

Radny Maciej Szumski zglosit prosbe do Przewodniczacego Rady, ze jesli padaja pytania 1
nie ma na nie odpowiedzi na sesji i jest zobowiazanie do ich przedstawienia, to powinno to
by¢ dopilnowane. Podat dla przyktadu, ze pytat dwukrotnie o ilo$¢ hospitalizowanych w 11 11
potroczu 2008 roku, do dzi§ nie uzyskal odpowiedzi. Na posiedzeniu Komisji Budzetowej,
Starosta powiedzial, ze przygotuje odpowiedzi, natomiast w dzisiejszym sprawozdaniu nie
podano tych informacji. Stwierdzil, ze te dane musza by¢ jakas wielka tajemnica, ze nie
zostaly ujawnione do tej pory ani w sprawozdaniu, ani przez Dyrektora SP ZOZ w
sprawozdaniu z dzialalnosci SP ZOZ.

Radny Ludwik Pluta powiedziat, ze Komisja Edukacji i1 Polityki Spotecznej pochyla si¢ nad
tymi sprawami, o ktorych mowi radny Maciej Szumski 1 dziwi sig, dlaczego nie jest jej



cztonkiem. Ponadto dodal, ze dostal zaproszenie na posiedzenie majowe, na ktorym
omawiano sprawy koncepcji rozbudowy i modernizacji SP ZOZ i z niego nie skorzystat.
Radny Maciej Szumski stwierdzit, ze posiedzenie w maju, to juz byto za p6zno.
Przewodniczacy Rady poinformowal, ze migdzy czasie otrzymal od Dyrektora SP ZOZ
material dotyczacy sprzetu i kosztow jego eksploatacji (stanowi zalqcznik nr 6 do protokotu).
Dodat, ze bedzie do wgladu w Biurze Obstugi Rady.

Radny Antoni Kfak przypomniat, ze kilkukrotnie w rozmowach z Przewodniczacym Rady jak
i1 w ramach pytan i wnioskéw byla poruszana sprawa warunkow pracy dla radnych w
Starostwie Powiatowym. Miat na wzgledzie cho¢by najskromniejszy lokal w budynku wraz z
wyposazeniem tj. komputer i prasa samorzadowa. Zapytal, czy takowa Starostwo posiada, kto
z niej korzysta i czy mogtaby by¢ udost¢pniana radnym. Powiedzial, ze w 11 roku jego
kadencji radnego, nikt mu nie zaproponowat lektury zadnego periodyku, ktéry Starostwo
Powiatowe na pewno ma w prenumeracie. Dodat, ze w ramach samoksztatcenia radni che¢tnie
by z tym si¢ zapoznali. Zapytal réwniez, czy mozliwe jest udostgpnienie radnym systemu
prawniczego Lex, co znacznie utatwiloby pracg. Zapytat Przewodniczacego Rady, czy w tej
kadencji jest jeszcze mozliwe zaoferowanie takiego komfortu radnym.

Nastepnie poinformowal, ze w roku 2009 z okragtych rocznic przypada 70 rocznica napasci
na Polske (1 1 17 wrzes$nia). Z uwagi, ze sa to okragle i znamienne daty, Powiat powinien
odnies¢ si¢ do nich z szacunkiem. Wobec tego zapytat, czy na dzien dzisiejszy jest koncepcja
obchodow tych rocznic przez Powiat. Powiedzial, Ze pyta juz o to w tym momencie z uwagi
na okres wakacyjny.

Radny Antoni Ktak poinformowal, ze na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w dniu 24.06. i
29.06. dowiedziat si¢ od jednego z radnych koalicyjnych - Ludwika Pluty, iz pewna grupa
radnych ztozyla skarge na media, czy dziennikarza z zadaniem interwencji. Dodal, ze wczoraj
na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej byta dalsza cz¢$¢ tej informacji, ze ze skarga wystapit
Przewodniczacy Rady z zadaniem sprostowania. Wobec tego zwrocit si¢ z pytaniem do
Przewodniczacego Rady, jak to si¢ stalo, ze wystapit z taka inicjatywa, jaki ona miata
charakter i jaka jest w tej sprawie dostgpna korespondencja. Poprosit o udzielenie odpowiedzi
w trakcie trwania dzisiejszej sesji.

Radny Maciej Szumski, w tym momencie przytoczytl fragment wypowiedzi radnego
Grochowego z poprzedniej sesji, ze cyt. ,,Radny Jan Grochowy odno$nie wypowiedzi radnego
Piotra Kandulskiego na ostatniej sesji, ze Powiat nie otrzymal dofinansowania na szpital
poinformowat, Ze sprawdzit to i okazalo sig, ze wnioski sktadaty SP ZOZ-y w 2007 roku i nie
dotyczylo to Powiatu w roku ubieglym”.

Radny Mirostaw Basinski poinformowal, Ze rozpoczal si¢ remont drogi krajowej w
Rakoniewicach, prace juz zostaly rozpoczete i zaznaczyl, ze przy ul. Grodziskiej, ktora taczy
si¢ z droga krajowa poprzez ul. Nowotomyska, stan drogi powiatowej jest niezadawalajacy na
tym fragmencie. Wobec tego zwrocit si¢ do Zarzadu z pytaniem, czy zostaty przeprowadzone
rozmowy na ten temat przy okazji remontu drogi krajowej, jesli nie to za posrednictwem
Dyrektora PZD wskazane byloby dokonanie oceny 1 wykonanie na tym fragmencie remontu
drogi powiatowej.

Przewodniczacy Rady poinformowatl, Ze wystosowat pisma do redaktora naczelnego Glosu
Wielkopolskiego i tygodnika Dzien Nowotomysko — Grodziski o sprostowanie informacji po
ostatniej sesji, ktore ukazaly si¢ w artykulach, poniewaz w jego ocenie nie do konca
odzwierciedlaty one rzeczywisty jej przebieg. Poinformowat, ze wystapit w imieniu wtasnym,
a nie Rady Powiatu. Zaznaczyt, ze tekst sprostowan i odpowiedz na jedno z nich sa dostepne
w Biurze Obstugi Rady i wszystko jest do wgladu.

Radny Tadeusz Formanowicz powiedzial, ze nie satysfakcjonuje go odpowiedz
Przewodniczacego Rady i zapytal, jak si¢ pod tym podpisal, czy jako Mariusz Zgainski, czy



jako Przewodniczacy Rady. Zapytal, w jakim trybie wystepowal, na podstawie ktorego z
zapisOw Statutu Powiatu i czy zasiggal w tej sprawie opinii prawne;.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze korzystal z prawa prasowego, ktore daje wszystkim
mieszkancom takie prawo. Podpisal si¢ jako Mariusz Zgainski, radny Powiatu, pelniacy
funkcje Przewodniczacego Rady, dlatego ze w artykulach zostal z funkcji ujawniony jako
Przewodniczacy Rady.

Radny Antoni Kiak w zwiazku z tym, Ze zaistniala taka sytuacja poprosil o udostepnienie
wszystkim radnym, kserokopii skargi i odpowiedzi na nia dzi$§ na sesji. Dodal, ze jesli
potrzebna jest na to przerwa techniczna, to prosi ja oglosic.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze materiaty zostang udostgpnione radnym po przerwie.
Jednoczesnie dodat, ze sprawa pomieszczenia dla radnych byla ze Starosta cyklicznie
omawiana i poprosil Starostg o wypowiedz w tej sprawie.

Starosta wraz z Sekretarzem Powiatu poinformowali, ze sprawa pomieszczenia dla radnych
jest juz dawno zalatwiona. Na salce jest komputer, jest mozliwos¢ podlaczenia si¢ do
Internetu. Radni moga podtaczy¢ do wewnetrznej sieci swoj osobisty laptop, ale nalezy to
wezesniej zglosi¢ do Wydziatu Informatycznego. Starosta zaznaczyl, ze o ile pamigta kilka
spotkan radnych juz tam si¢ odbyto.

Odnosnie zapytan radnych poinformowal, Ze W maju zostal ogloszony konkurs na rozbudowg
1 modernizacje szpitali 1 wnioski mozna bylo sktada¢ do 18.06.2009r. Jak informowat na
ostatniej sesji rozmawial z dwoma biurami projektowymi i zadne z nich nie chciato podjaé si¢
opracowania dokumentacji w tak krétkim czasie. Wobec tego, ze nie ma dokumentacji, SP
Z0OZ nie mogt przystapi¢ do konkursu. Dodal, ze w najblizszym czasie Rada bedzie musiata
dyskutowa¢ o wigkszych sumach na rzecz szpitala, aby moc realizowac etapami poprawe
warunkow, jednakze potrzebne sa wstepne kosztorysy, aby wiedzie¢, o jakich kwotach bedzie
mowa. SP ZOZ nie posiada $rodkéw na popraweg warunkow infrastruktury, wobec tego
wszystkie pieniadze beda musiaty by¢ przeznaczone z budzetu Powiatu. W sprawie obchodu
70 rocznic poinformowal, ze wstgpnie rozmawiat z Kustoszem Muzeum Ziemi Grodziskim,
ktory moglby przedstawi¢ przebieg walk. Dodat, Ze bedzie jeszcze w tej sprawie rozmawiac.
Odnosnie modernizacji fragmentu drogi powiatowej w Rakoniewicach Starosta
poinformowal, ze zorientuje si¢ w temacie, ale z tego co wie wykonanie zjazdéw podczas
remontow drog krajowych lezy w gestii ich zarzadcy. Dodal, Ze modernizacja drogi na
tamtym odcinku zapewne jest zasadna.

Radny Maciej Szumski powiedzial, ze jest zenujace, gdy si¢ myli skutki z przyczynami, gdyz
jak nie ma projektu, to kazdy nastepny konkurs przepada i projektu w dalszym ciagu nie ma.
Jest zdumiony, poniewaz zawsze méwiono, ze na SP ZOZ nie ma ani ztotowki i cieszy sig, ze
to si¢ zmienito od czasu, gdy przekazywane sa dotacje na szpital. Dodat, Zze zbliza si¢ rok
2012, a potrzeby grodziskiego szpitala sa ogromne. Zaznaczyt, ze kierunki dziatania Zarzadu
bytyby dobra odpowiedzia, natomiast tak Zarzad wytlumaczy si¢ na koniec kadencji. Dodat,
ze wszyscy dookota musza na siebie zarabia¢, natomiast tutaj jak cos$ si¢ uda to jest wielka
feta, natomiast jak co$ nie wyjdzie, to si¢ wszystko odwraca 1 to jest zatosne, zamiast sig
przyznad, iz sig nie postaraliSmy.

PrzeWodniczch/ Rady o godzinie 13%° oglosit przerwe.

O godzinie 13* wznowiono obrady.

Podczas przerwy radni otrzymali kserokopie wystapien Przewodniczacego Rady do redaktora
naczelnego Glosu Wielkopolskiego i tygodnika Dzien Nowotomysko — Grodziski oraz
odpowiedz z Gtosu Wielkopolskiego.



Radny Antoni Ktak powiedzial, ze materiat jest obszerny i wymaga poswiecenia czasu, W
celu jego analizy, takze postanowitl odnies¢ si¢ do samego faktu wystapienia przez
Przewodniczacego Rady do redaktora, gdyz uznal te sprawe za precedensowa. Calosé
korespondencji wychodzi od Przewodniczacego Rady, pisma rejestrowane sa w Biurze
Obstugi Rady, odpowiedz jest rowniez kierowana na Przewodniczacego Rady, wobec czego
nie mozna interpretowac, ze jest to wystapienie obywatela, lecz Przewodniczacy wystepuje
tutaj w imieniu Rady Powiatu.

Przewodniczacy Rady zaprotestowal, poniewaz gdyby wystgpowal w jej imieniu bytaby inna
pieczatka, natomiast wystgpowal w imieniu wlasnym jako Przewodniczacy Rady, a nie w
imieniu Rady Powiatu. Od strony technicznej wystgpowat tak samo jak z korespondencja np.
do Wojewody i Wielkopolskiego Centrum Zdrowia Publicznego.

Radny Antoni Ktak uznat t¢ sytuacje za odmienna, poniewaz te inicjatywy byty podnoszone
przez Rade Powiatu publicznie. Przypomnial, ze w kolezenskiej rozmowie na pierwszej sesji
radny Mariusz Zgainski jako kandydat na Przewodniczacego Rady mowil, ze bedzie peinit
funkcje reprezentacyjne, co wowczas poddal to watpliwo$¢. Na potwierdzenie przypomniat,
ze Wojewoda Wielkopolski uchylit §16 Statutu Powiatu Grodzisk Wielkopolski stanowiacy o
funkcji reprezentacyjnej Rady Powiatu. Statut Powiatu funkcjonuje, ale z wytaczeniem §16,
dlatego, ze wustawa o samorzadzie powiatowym nie przewiduje innej wiadzy dla
Przewodniczacego Rady, poza ta, ktora sprowadza si¢ do organizowania pracy Rady i
przewodniczenia obradom. Wszystkie inne mozna traktowac jako samowolg i uzurpowanie
sobie wladzy. Tak mowia zapisy Statutu i ustawy, wobec tego w pojedynk¢ Przewodniczacy
Rady nie jest zadnym organem, w odrdznieniu od Starosty, ktory jest organem.
Przewodniczacy Rady zgodzit sig, ze funkcje reprezentacyjna w stosunkach cywilno —
prawnych peni tylko Starosta i tego nikt nie podwazat w dotychczasowej dziatalnosci Rady
Powiatu. Dodat, ze kiedy mowit 0 reprezentacyjnej funkcji na pierwszej sesji miat na mysli
pewien zwyczaj, iz wraz ze Starosta, Przewodniczacy Rady jest zapraszany na rozne
uroczystosci 1 wtedy w jaki§ sposob reprezentuje Radg¢ Powiatu. Jesli w tym momencie
poddaje si¢ w watpliwos¢ wystapienie Przewodniczacego Rady do redaktora naczelnego z
wnioskiem o sprostowanie informacji, to ogranicza si¢ prawa obywatelskie. Jesli
doszukujemy si¢ przekroczenia kompetencji, to tak samo mozna podda¢ w watpliwos¢
korespondencj¢ Przewodniczacego Rady z Wojewoda, czy WCZP, poniewaz stan prawny na
tematem czas byt taki, jaki teraz obowiazuje 1 trzymajac si¢ Scisle litery prawa, ze funkcja
Przewodniczacego Rady odnosi sig tylko do organizowania pracy i przewodniczenia obradom
Rady Powiatu, to jesli Przewodniczacy Rady nie ma prawa wystgpowania do redaktora
naczelnego, to tym samym nie ma prawa wystegpowania do Wojewody i zadnej innej osoby
ani instytucji. Jesli patrze¢ tylko na spraweg organizowania i przewodniczenia obradom, to
Rada nie ma prawa wnioskowa¢ do Przewodniczacego Rady o wystgpowanie z jakimkolwiek
pismem, poza zwolaniem sesji. Nalezy przyja¢ jaka$ jednolita zasade, ze przepisy
interpretujemy rozszerzajaco lub zawgzamy tylko to czynnosci czysto technicznych.

Radny Tadeusz Foérmanowicz powiedzial, ze nikt nie chce uszczupli¢ prerogatyw
Przewodniczacego Rady, ale takie rzeczy powinny zosta¢ omowione, poprzedzone debata,
aby radni mogli wyrazi¢ swoje zdanie. Dodat, Ze jedna z przyczyn jego rezygnacji, byto to, ze
Przewodniczacy Rady arbitralnie konczy decyzje np. stwierdzeniem w sprawie skargi, ze nikt
z lekarzy si¢ nie odwotlat od jej rozstrzygnigcia. Ze skarga na Pania Redaktor nie powinni§my
si¢ spieszyC. Zaznaczyl, ze sprawa wymaga wyjasnienia 1 radni powinni przesledzi¢ tresé
wystapienia Przewodniczacego Rady. Powiedzial, ze w jednym z akapitow przeczytal, ze
rozwaza si¢ wystapienie na drogg sadowa. Zgodzil si¢ na to, ale jesli to bedzie za prywatne
pieniadze radnego Mariusza Zgainskiego. Dodal, ze tak by¢ nie moze, bo zostaly
przekroczone uprawnienia. Zaznaczyl, ze jako Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej zwrdcit



si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady do Wojewody Wielkopolskiego o interpretacje
prawna i sprawa ta byta omawiana dwukrotnie na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej. Ponadto
jako radny Tadeusz Formanowicz w podobnej sprawie osobno zwrocit si¢ do Wojewody
Wielkopolskiego.

Przewodniczacy Rady zaznaczyl, ze wystapil w imieniu wlasnym jako Mariusz Zgainski
Przewodniczacy Rady Powiatu, poniewaz z imienia, nazwiska i funkcji zostal wymieniony w
artykutach.

Radny Ludwik Pluta poinformowal, ze Komisja Edukacji i Polityki Spotecznej zajgta
stanowisko w sprawie zamiaru przedstawienia sprawozdania Komisji Rewizyjnej punkcie 6
na ostatniej sesji. Dodal, ze chce si¢ do tego odnie$¢, poniewaz niejednokrotnie wskazywat
Przewodniczacemu Komisji Rewizyjnej, ze tamie prawo. Zglosit wniosek, aby sprawa
wystapien Przewodniczacego Rady do redaktora naczelnego i stanowiskiem Komisji Edukacji
1 Polityki Spotecznej zajac¢ si¢ w punkcie wolne glosy.

Radni opozycyjni przeciwni wnioskowi, jakoby ze bylaby to zmiana porzadku obrad w tym
momencie zglosili prosbg o przedstawienie korespondencji. Padty glosy, ze by¢ moze radnym
koalicyjnym ich tres¢ jest znana.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze wszyscy radni sa w tej samej sytuacji, poniewaz z
pismami wystgpowal indywidualnie, natomiast mozna si¢ z nimi zapozna¢, poniewaz sa
dostgpne w Biurze Obstugi Rady i zapewne radny Ludwik Pluta stad powziat wiedzg.
Przewodniczacy Rady zaznaczyl, ze prosby o czytanie, nie mozna zakwalifikowa¢ jako
interpelacji, czy zapytania, zaproponowat przedstawienie ich tresci w wolnych glosach.
Radny Antoni Ktak zaproponowat, aby wyjasni¢ chociazby kwesti¢ czy nadawca tych pism
jest Przewodniczacy Rady czy Mariusz Zgainski.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze to juz wyjasniat. Wystepowat jako Mariusz Zgainski —
radny Powiatu Grodziskiego, pelniacy funkcje Przewodniczacego Rady, dlatego ze w ten
sposob zostal wymieniony w artykulach prasowych. Wobec tego mial prawo wskazania, ze
nie do konca obiektywnie zostat zrelacjonowany w artykutach przebieg sesji, dlatego iz jako
jeden z 17 radnych ma prawo swojego spojrzenia na przebieg sesji.

Radny Antoni Klak powiedziat, Ze jego pytanie w dalszym ciagu jest aktualne, poniewaz nie
miatby nic przeciwko, gdyby w naglowku pisma pojawito si¢ nazwisko Mariusza
Zgainskiego, spolecznie pelniacego funkcjg radnego i przy okazji Przewodniczacego Rady
Powiatu, ale nie postuzenie si¢ urzgdowa pieczatka, co w S$wietle postanowien Statutu
Powiatu jest naduzyciem. To jest jego interpretacja, natomiast sprawa jest by¢ moze tak
bardzo skomplikowana, ze nie da si¢ dzi$ tego rozstrzygnac.

Przewodniczacy Rady zaznaczyl, ze jesli p6js¢ tym samym tokiem rozumowania, to
naduzycie pojawito si¢ juz kilkakrotnie korespondujac z Wojewoda, czy WCZP.

Radny Maciej Szumski zaznaczyt, Zze mylone sa fakty, poniewaz w uprzednich sytuacjach
Przewodniczacy Rady wykonywat prerogatywy radnych zgloszone podczas debaty lub
poprzez konkretny wniosek. Natomiast nie dopatrzyl si¢ w protokole z poprzedniej sesji, aby
radni upowaznili Przewodniczacego Rady do wystapienia do redaktora naczelnego, celem
sprostowania. Stwierdzil, ze Mariusz Zgainski wystgpowat prywatnie, ale podpisat si¢ jako
Przewodniczacy Rady, bo pismo jest z biura rady, natomiast zupeinie byloby co innego,
gdyby wystgpowal prywatnie.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze to jest doktadnie to samo, poniewaz kompetencje
Przewodniczacego Rady sa $cisle okreslone. Kazda korespondencja wychodzi, po zamknigciu
sesji, bo technicznie nie ma innej mozliwosci. Natomiast, jesli w ten sposoéb rozumowac, to
Przewodniczacym Rady jest w momencie od otwarcia do zamknigcia sesji i w okresie migdzy
sesjami, gdy zwoluje sesjg, natomiast kazda inna wobec tego korespondencja, czy do
Wojewody, czy do WCZP byla bezprawna.



10

Radny Maciej Szumski powiedzial, Ze to jest co innego, poniewaz w przypadku wystapien do
Wojewody i WCZP byta delegacja od radnych.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze na co§ musimy si¢ zdecydowaé, a t¢ sytuacje
potraktujmy jako lekcjg, dokonajmy analizy i wyciagnijmy wnioski na przysztos¢ i ustalmy
stan prawny, aby moc stosowac si¢ do niego na przysztosc.

Radny Tadeusz Panczak zapytal, czy jezeli sprawa ta nie wyszlaby na Komisji Rewizyjnej, ze
grupa radnych ma zamiar zlozy¢ skarge, to czy ujawnilby ten fakt dzi§ na sesji, w dalszej
czesci obrad.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze nie ma wiedzy na temat jakiejkolwiek grupy radnych.
Dodat, ze wystgpowat sam prywatnie i nic nie bylo tajemnica, poniewaz jak zaznaczylt radny
Ktak pisma wychodzity z biura rady z odpowiednia sygnatura.

Radny Ludwik Pluta powiedziat, ze wystapi w punkcie wolne glosy.

Na tym zakonczono dyskusj¢ w tym temacie.

ad 9
Podinspektor Wydzialu Organizacyjno — Gospodarczego Kamilla Zimna przedstawila oceng
realizacji dziatan w zakresie zapobiegania uzaleznieniom od alkoholu - sprawozdanie z

realizacji programu zapobiegania uzaleznieniom od alkoholu na terenie Powiatu Grodziskiego
w roku 2008.

Opinia Komisji Edukacji i Polityki Spotecznej o ww. sprawozdaniu znak BR.0052-6-34/09
stanowi zalqcznik nr 7 do protokotu.

Pytan i uwag nie byto.
Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad przyjeciem ww. sprawozdania.

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych jednoglo$nie przyjeta ,,Sprawozdanie z realizacji
programu zapobiegania uzaleznieniom od alkoholu na terenie Powiatu Grodziskiego w roku
20087, ktore stanowi zalqcznik nr 8 do protokotu.

ad 10

Dyrektor SP ZOZ Przemyslaw Nowak omowit dziatalno$¢ medyczna Samodzielnego
Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku Wlkp. w roku 2008, ktora stanowi
zalqcznik nr 9 do protokotu.

Ponadto dodat, ze rok 2008 byt trudnym rokiem dla funkcjonowania grodziskiego szpitala, ale
wszystkim pacjentom, ktérym pomoc byla potrzebna, ta pomoc zostala udzielona. W trakcie
roku dokonano wiele czynno$ci zwiazanych ze zmianami administracyjnymi, majacymi na
celu poprawe funkcjonalnosci szpitala. Podjat czynno$ci majace na celu zakontraktowanie
nowych $§wiadczen. Zaznaczyt, ze szpital miat wiele pracy pod wzgledem dziatalnosci
medycznej, z czego wywiazal si¢ w 100%. Odnosnie perspektyw dla grodziskiego szpitala
stwierdzit, ze wszystko uzaleznione jest od decyzji Rady Powiatu. Zaznaczyl, ze moze w
2008 roku nie wszystko udato mu si¢ zrealizowaé, co zamierzatl, ale m.in. otwarl nowe
pododdziaty i poradnie specjalistyczne, zatrudnit kadr¢ do wymaganego stanu, zajal sig
dopracowaniem organizacji pracowni 1 laboratoriow. Odno$nie poszerzenia bazy
diagnostycznej np. o rezonans magnetyczny powiedziat, ze mial na to wptyw réwniez kryzys,
nie ma mozliwosci negocjowania z NFZ podwyzek kontraktowych, NFZ nic nie méwi
rowniez nt. przyszitych stawek za punkt JGP. Na dzien dzisiejszy gldéwnym tematem jest
sprawa przeksztatcenia szpitali 1 tego jak ma wyglada¢ system funkcjonowania stuzby
zdrowia. Poinformowal, Ze na dzien dzisiejszy szpital posiada oddziaty, ale wymagaja one
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doposazenia w sprzet, ktory zapewni $swiadczenie ustug na jeszcze wyzszym poziomie. Ma

zamiar rozwija¢ poradnictwo szpitalne, z niewielkimi modyfikacjami, natomiast jesli pozwola

warunki finansowe, to rozwina¢ baze¢ 16zkowa, ale to jest juz sprawa infrastruktury.

Poinformowal, ze do rozwazenia sa nastgpujace trzy koncepcje:

1) Budowa nowego szpitala. Budowa nowej placowki (tacznie z zakupem dziatki), wg firmy
projektowej, to koszt ok. 25 mln zt. Jest to koncepcja znacznie drozsza, ale rozwigzataby
problem funkcjonowania, dostosowania do przepisow roku 2012 i wygody pacjentow na
kilkadziesiat lat.

2) Nadbudowa o dwie kondygnacje pawilonu diagnostycznego metoda tradycyjna, przez co
zwigkszy si¢ oddzialy 1 uzyska nowa powierzchni¢. Minusem tego planu byloby
wylaczenie na czas realizacji oddzialow — chirurgicznego, potozniczo-ginekologicznego,
OITM. Szpital nie posiada pomieszczen, do ktorych moglby przenie$¢ pacjentéw z
wylaczonych oddziatow. Ponadto problemem, jaki si¢ pojawit przy rozwazaniu tej
koncepcji, to wytrzymalo$¢ fundamentow. Dokumenty wykazuja, iz fundamenty sa
przygotowane do nadbudowy, ale Zadna firma nie podejmie si¢ nadbudowy, bez
dodatkowych ekspertyz. Nadbudowa istniejacej bazy wraz z wyposazeniem pomieszczen,
to koszt ok. 10 mln zl. Rozwaza si¢ takze nadbudowe metoda modulowa. Jest to
koncepcja drozsza, ale pozwolitaby na w miar¢ normalne funkcjonowanie szpitala.
Metoda ta polega na nasadzeniu gotowych elementéw na istniejaca infrastrukturg. Przy tej
metodzie wyltaczenie bytoby krétsze (ok. 3 doby). Mozna by wykona¢ te prace w czasie
weekendu, kiedy jest mniej pacjentow.

3) Remont istniejacej bazy i wykorzystania ,,ukrytej infrastruktury - rezerw” powierzchni
szpitalnych. Jest to plan najtanszy (ok. 1,5 mln) i najprostszy, ale nie dostosuje szpitala
do wymogoéw roku 2012. W I etapie planu zapisano remont prosektorium. Dyrektor
odbyt juz rozmowg z Dyrektorem Powiatowej Stacji Sanitarno — Epidemiologicznej w
Grodzisku Wlkp. i ustalono taki zakres remontu, aby odpowiadal obowiazujacym
przepisom. Koszt ok. 40 tys. zt. Przewidywany jest takze remont i przebudowa budynku
biurowo — warsztatowego po bylej kolumnie transportu sanitarnego z przeznaczeniem na
siedzibg pogotowia i1 ambulatorium pomocy wieczorowej (koszt ok. 250 tys. zi).
Nastgpnie przebudowa dwodch pomieszezen szatni w budynku przy ul. Mossego 3 z
przeznaczeniem na Poradni¢ Ginekologiczno-Potoznicza (koszt ok. 130 tys. zl) oraz
remont sali operacyjnej (obecnie nieuzytkowanej) z przeznaczeniem na salg cigciowa
(sala przeznaczona na nagte zdarzenia porodowe) — koszt ok. 120 tys. zt. Spowodowatoby
to zwolnienie z obowiazku utrzymywania caty czas w gotowosci jednej sali operacyjnej 1
mozna by operowa¢ na dwoch salach. II etap ma obja¢ remont i przebudowe pomieszczen
izby przyje¢ i pogotowia w budynku przy ul. Mossego 3 z przeznaczeniem na poradnie
specjalistyczne 1 poczekalnie oraz remont 1 przebudowg korytarza gldwnego, podjazdu,
poradni ,,K” 1 wejscia do Oddzialu OITM z przeznaczeniem na sal¢ wybudzen 1
bezkolizyjny przewoéz pacjentow przed i po operacji. III etap to remont i przebudowa
budynku przy ul. Mossego 17 z przeznaczeniem na Oddzial Wewngtrzny z Pododdziatem
Kardiologicznym. IV etap, to przebudowa istniejacego Bloku Operacyjnego z dobudowa
dodatkowej sali operacyjnej.

Radny Tadeusz Pafczak powiedzial, ze zgadza sig, 1z rozw0j szpitala musi nastapié, ale z tym
taczy si¢ ekonomia. W przeciagu ostatniego czasu 2 mln zl przeznaczono na sprz¢t medyczny,
to duzo, ale stwierdzil, Ze to nie przektada si¢ na pozyskanie pacjentow. W Powiecie jest ich
ok. 50 tys. i nie mozna liczy¢ na innych, poniewaz rozwijaja si¢ sasiednie szpitale i jest spora
rywalizacja, a pacjent to pieniadz, natomiast koszty nie maleja. Zaznaczyl, ze biegly w
sposob rzetelny okreslit wszystkie wskazniki. Dodal, ze trzeba co$ zrobi¢, bo wynik bedzie



12

si¢ poglebia¢, a ustawa mowi jasno, ze jesli nie ma pieniedzy na goérze, to nie ma pienigdzy
na dole. Stwierdzit, ze mozna dokona¢ kalkulacji, wyliczy¢ potencjalna ilo$¢ pacjentow,
okresli¢ przychody, zsumowac koszty, natomiast jesli to si¢ nie zbilansuje, to sytuacja bedzie
coraz gorsza.

Dyrektor SP ZOZ zgodzit sig, ze nalezy zastanowi¢ si¢ nad rozwojem szpitala, ale do tej pory
ciagle si¢ zastanawiamy, ale nic z tego nie wynika. Dodal, ze nie tak prosto wyliczy¢, to 0
czym moéwit radny Panczak, bo gdyby tak bylo, to szpitale nie borykataby si¢ z takimi
problemami. Nie jest to tak do konca przewidywalna sprawa i prosit spojrze¢ na osiagnigcia
szpitala za maj. Dodal, Ze zdarzaja si¢ takie miesiace, ale nie byto do tej pory tak wysokiego
wykonania kontraktu na poziomie ok. 1,7 min zt. Zaznaczyl, ze stara si¢ rozwijac szpital pod
tym wzgledem, co mu przyniesie zysk, a czego nie posiadaja szpitale w okolicy. Do tej pory
problemem tego szpitala byto to, ze nie sprzedawat ustug, wszystko kupowat, dlatego nalezy
go rozwija¢ w tych kierunkach, czego nie posiadaja szpitale w okolicy, a nie zalezy mu na
tym, aby je dogoni¢.

Radny Antoni Ktak powiedzial, Ze rozumie problem 1 frustracj¢ Dyrektora SP ZOZ, jak pyta,
ile czasu sprawy szpitala beda jeszcze w sferze dyskusji. Czas plynie, rozpoczyna si¢ drugi
rok kadencji nowego dyrektora, idzie koniec kadencji Rady Powiatu, natomiast jakie sa realne
perspektywy, na to, zeby nie realizowac tej III koncepcji, ktora jest minimalistyczna nalezy
si¢ zastanowié, aby jeSli nie t¢ pierwsza, to chocby zrealizowaé t¢ posrednia. Zbliza si¢
nieuchronnie rok 2012 i ta realna koncepcja nie postawi grodziskiego szpitala w lepszej
pozycji, w stosunku do szpitali os$ciennych. Dyrektor wraz z lekarzami bedzie sig
denerwowat, ale ze sprawami medycznymi szpitala sobie radzi, natomiast nasza rola jest to,
aby zajaé si¢ sprawami finansowymi. Zastanowmy si¢, co mozemy zrobi¢, zeby zgodnie z
zapowiedzia z raportu na koniec II kadencji, ze ta kolejna bedzie kadencja drog i szpitala.
Nasza rola sprowadza si¢ do zapewnienia pomocy finansowej. Odczucia na temat roli
radnego, czy medidéw mozna mie¢ rézne i nawet, jesli na siebie si¢ obrazamy, to wydzwigk
tego jest pozytywny . Dodat, Ze jak mito bylo, ze wszyscy byli zgodni na posiedzeniu Komisji
Budzetowej odnosnie dotacji dla SP ZOZ na zakup sprz¢tu. Powiedzial, aby popracowaé nad
tym, poniewaz powszechna zgoda moze okaza¢ si¢ zgubna, natomiast mimo wielu rdznic
jaki$ konsensus mozna zawsze osiagnac.

Na pytanie radnego Pluty, gdzie wypracowywac¢ to stanowisko, skoro radnych nie ma w
komisjach, radny Kitak odpowiedzial, ze tam gdzie jest egzekutywa, gdyz tam gdzie nie
zapadaja zadne decyzje, to nie warto.

Radny Maciej Szumski wyrazit wspotczucie dla Dyrektora SP ZOZ, poniewaz on z zawodu
jako lekarz pracuje w szpitalu, gdzie Powiat wtozyl 16 mln zt w szpital, ktory blyskawicznie
si¢ rozwija, natomiast z Powiatu Grodziskiego nigdy nie bylo takiego mocnego bodzca —
stwierdzit, jaka ptaca, taki szpital. Teraz 200 tys. zt dotacji, przed nim perspektywy nie wiele
lepsze, dwa programy juz przeszty szpitalowi, a do tej pory szpital sam wlozyt w jego rozwoj
ponad 6 mln zt ze $rodkéw wlasnych. Dodal, Zze dlugi zostana, a drogi jeszcze trzeba
budowac.

Radny Jerzy Grygiel powiedzial, Ze radni jezeli maja wiedz¢ nt. programéw unijnych dla
szpitala, to powinni si¢ tym podzieli¢. Teraz styszy, iz byly i ma wrazenie, ze jest
wypominane, iz Powiat z tego nie skorzystat.

Radny Maciej Szumski powiedzial, ze byty dwa konkursy i w dalszym ciagu nikt nic nie
napisal, bedzie ogloszony kolejny i w dalszym ciagu nie bedzie projektu. Szpital nie jest
gotowy do tego, zeby z nich korzysta¢, natomiast radny Jerzy Grygiel jako Przewodniczacy
Komisji nie wyszedt do tej pory z Zadna inicjatywa, aby szpital mogl przystapi¢ do kolejnego
konkursu.
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Radna Grazyna Willmann poinformowala, ze te trzy koncepcje, o ktorych mowit Dyrektor SP
Z0Z zostaly przedstawione Radzie Spotecznej SP ZOZ. Odbyla si¢ dyskusja i zrodzit sig
wniosek, aby rozwazy¢ te najdrozsza koncepcje, dlatego taki wniosek sktada na rece
Przewodniczacego Rady, aby powotaé specjalny zespdt do przygotowania strategii rozwoju
szpitala.

Radny Maciej Szumski powiedzial, ze po co powotywaé kolejne gremium, ktére bedzie
sktada¢ si¢ z radnych z tego sktadu 17 — osobowego, skoro nikt nie ma koncepcji. Dodat, ze
byty rézne koncepcje tego szpitala i zadna si¢ nie przebila, teraz najlepiej powiedzie¢, ze
wybuduje si¢ nowy, ale na to nie ma pieniedzy. Zaznaczyl, ze ten szpital mial juz koncepcje
nadbudowy pigtra i dobudowy pawilonu, ale na to nie bylo zgody, nigdy do konca ona nie
przeszia przez to gremium. Byt projekt i wszytko przepadio, a mozna byto juz to realizowac.
Dyrektor SP ZOZ powiedzial, aby radny Szumski zastanowil, si¢ nad tym co, méwi,
poniewaz na pewno wie, iz na zachodzie odchodzi si¢ od koncepcji budowy pigtrowych
budynkow szpitalnych. Dodal, ze budynek szpitala na Mossego 3 jest sklejka na réznych
kondygnacjach, natomiast w budynku przy Mossego 17 na dobra sprawg¢ powinny zostac
tylko $ciany. Moze naprawdg warto byloby zastanowi¢ si¢ nad koncepcja budowy nowego,
poniewaz nalezy na to spojrze¢ w perspektywie najblizszych 20, 30 lat i czy warto wydawac
te 15 mln na modernizacj¢ istniejacej infrastruktury. Zaznaczyl, ze szpitala tez nie mozna
zamkna¢ na czas remontu, natomiast w budowie systemem modutowym ta inwestycja bgdzie
kilkudniowa, ale znacznie drozsza, dlatego warto si¢ zastanowiC, ale zdaje sobie rowniez
sprawe¢ z tego, ze Powiat ma na utrzymaniu inne dziedziny tj. o$wiata, drogi publiczne.
Zaznaczyl, ze on jest tylko zarzadca tej instytucji, a ma wrazenie, iz stuzba zdrowia zostata
pozostawiona samej sobie, natomiast on begdzie zarzadzat tym, co otrzyma od organu
zatozycielskiego.

Radny Maciej Szumski poinformowat, ze zgadza si¢ z Dyrektorem SP ZOZ. Powiedzial, ze
pracowal na tym terenie 36 lat i przeszedt wszystkie mozliwe koncepcje. Gdy samorzad
powiatowy przejmowat szpital, nie byto nikogo odwaznego, aby podja¢ si¢ budowy wedtug
jednej z koncepcji, dlatego dokonano takiego wyboru jako najmniejsze zto i stad teraz szpital
to sklejka na réznych poziomach. Podstawa dziatania tego Powiatu to prowizorium, to jest
jedyne rozwiazanie, bo nie ma nikogo odwaznego, kto podjatby $miale decyzje.

Aleksandra Bendowska Gléwna Ksiggowa SP ZOZ w Grodzisku Wlkp. omowita
sprawozdanie finansowe Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w
Grodzisku WIkp. za okres do 1 stycznia 2008 roku do 31 grudnia 2008 roku, ktore stanowi
zatqcznik nr 10 do protokotu.

Radny Tadeusz Panczak stwierdzit, ze sytuacja finansowa szpitala nie jest przyjemna,
poniewaz jest minusowa i chciatby wiedzie¢, jak to ocenia Zarzad i jakie widzi perspektywy
dla szpitala. Dodal, Ze opinia bieglego rewidenta o sprawozdaniu jest bardzo rzetelna, a
ekonomii nie da si¢ oszuka¢, bo takie sa fakty i przedstawit z opinii wybrane wskazniki, ktore
mialy wptyw na ujemny wynik finansowy SP ZOZ w roku 2008r. Przypomnial, ze rok 2007
zamknal si¢ wynikiem finansowym — zyskiem netto 125 751,74 zt. Nastgpnie zacytowat z
opinii biegltego rewidenta o sprawozdaniu, ze m.in. ,,W 2008r. w stosunku do roku 2007
wyniki finansowe Jednostki ulegly pogorszeniu. W najwigkszym stopniu ulegt wynik na
sprzedazy”. Dodat, ze to jest 90%, czyli to co wykazata Komisja Rewizyjna. ,,Wszystkie
wskazniki ptynnosci finansowej w badanym okresie wykazuja generalnie tendencje
spadkowa”.

»Wskaznik ptynnosci I stopnia — plynnosci biezacej uksztattowal si¢ ponizej poziomu
uwazanego za wiasciwy i1 wynosi 1,3 (wielko$¢ pozadana 1,8 — 2,0). (...) Pogorszeniu ulegt
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wskaznik szybko$ci obrotu nalezno$ciami z 27 do 35 dni, co $wiadczy o pogorszeniu
regulowania naleznoS$ci. (...) Poniesiona strata za 2008 rok spowodowala spadek trwatosci
struktury finansowania. (...) Kapital wlasny wg stanu na dzien 31.12.2008r. wyniost
8418 493,62 zt. Zmiana stanu w kapitale (funduszu) wtasnym 2008/2007 wyniosta minus
886 139,93 zI”. Przypomnial, ze rok 2008 zamknat si¢ strata netto w kwocie 1 125 639,86 zt.
Nastegpnie zacytowal, ze ,,zobowiazania i rezerwy na zobowiazania wynosza 3 288 976,61 zt,
w tym zobowiazania krétkoterminowe wynosza 2 407 275,37 zt. (...) Zobowiazania z tytulu
podatkéw, cetl i ubezpieczen spolecznych dotycza zobowiazan wobec:

- ubezpieczenia spotecznego 359 214,76 zt,

- podatku dochodowego od o0s6b fizycznych 94 431,00 z.”

»Przychody netto ze sprzedazy produktéw, ustug, towarow 1 materialbw wynosza
16 928 093,83 zt. Stan ich wynika z:

- przychodow netto ze sprzedazy produktow 17 286 998,68 z1,

- zmiana stanu produktow -358 904,85 zt.”

Radny Panczak zaznaczyl, ze cyt. ,,Zdaniem bieglego nie wystepuja zjawiska wskazujace na
zagrozenie dla kontynuacji dzialalnos$ci przy zalozeniu warunkéw roku badanego”, a
wskaznik roku ubiegtego to 01.01.2008r. Na pytanie odno$nie zmniejszenia kosztow (z tytutu
zatrudnienia radcéw) Dyrektor odpowiedzial, ze zmniejszyt ilo$¢ etatow do dwoch. Radny
Panczak zaznaczyt, iz majac na wzgledzie ekonomig nalezy zbilansowa¢ dochody i1 wydatki,
aby tej sytuacji w jakis$ sposob zaradzic.

Dyrektor SP ZOZ powiedzial, ze obecnie rozpatrujac sytuacje finansowa po bilansie, nalezy
si¢ zastanowi€¢, co bylo tego powodem. Przypomnial o zmianie sposobu rozliczeh wg
procedur JGP, gdzie szpital nie byl w ogdle na to przygotowany, wigc jak mial osiagnaé
wyniki. Dodat, ze w chwili obecnej sytuacja jest lepsza, ale zeby wykonywaé procedury,
trzeba mie¢ czym je wykonywaé, aby lekarze mogli wykonywac swoja pracg. Prosit spojrze¢
na koszty eksploatacji sprzetu, ktdrych na sztuke jest sporo i zapytat, gdzie sa poprzednie lata,
poniewaz teraz szpital ponosi z tego tytutu wysokie koszty.

Radny Maciej Szumski powiedzial, ze wcale si¢ nie dziwi takim wynikom finansowym, kiedy
w potowie roku jakim$ obtgdnym postanowieniem rozwala si¢ co$, co funkcjonowato. Jezeli
zamierzano zmieni¢ kadre, to mozna to byto zrobi¢, ale przed koncem roku, a nie przed
zmiang sposobu rozliczania z NFZ. Kazat cztonkom Zarzadu zada¢ sobie pytanie, po co to
zrobili. Stwierdzit, ze faktycznie nie ma co poréwnywac 1 i Il pétrocza 2008 r. pod wzgledem
liczby hospitalizowanych, poniewaz w II péiroczu nie bylo pacjentow i nie byto kogo leczy¢.
Dyrektor SP ZOZ zapytal, czy statystka to taka przyjemnos$¢, tym bardziej, ze mozna z niej
rézne wnioski wysuwac, jesli umie ja si¢ zinterpretowac, natomiast jesli, nie to mozna
umiej¢tnie przekazywaé informacje. Zwrocit uwagg, ze zmiana sytemu rozliczen wg procedur
to bardzo charakterystyczna zmiana, poniewaz w I potroczu 2008 NFZ ptacit za osobodzien
pobytu pacjenta w szpitalu, natomiast od lipca wedlug procedur JGP. Poinformowat, ze w
katalogu sa procedury, ktore do tej pory nie byly i nie sa rozliczane przez NFZ, a zostaty
zakwalifikowane do porad ambulatoryjnych, dlatego z tego powodu moze by¢ mniej
pacjentéw hospitalizowanych w szpitalu. Dodal dla przykladu, ze zdjgto procedurg dot.
patologii ciazy tj. zakazenia drog moczowych i w tej chwili wykonuje si¢ ja tylko na
oddziatach o II stopniu referencyjnosci. Zaznaczyl, ze w tej chwili szpital wykonuje
operatywe na poziomie 3000 punktow JGP, bylo na poziomie 1800, liczba urodzen w maju
doszta juz do 50. Stwierdzil, Ze taki system porownywania o liczbie hospitalizowanych nie
jest do konca prawda 1 one do niego nie przemawiaja, poniewaz jesli kto§ nie umie tego
zinterpretowac, to na forum o takich rzeczach mozna sobie mowi¢, ale mozna wyciagnac z
tego btedne wnioski.
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Radny Maciej Szumski powiedzial, ze to co si¢ dzieje tutaj wydaje si¢ by¢ kuriozum wokot
normalnosci. Dziwit sig, ze tylko w Grodzisku Wlkp. system JGP nie funkcjonuje. Stwierdzit,
ze widocznie Dyrektor SP ZOZ ma glupich lekarzy — przeprosit za stwierdzenie, ale
widocznie nie potrafia dopasowac procedur do pacjenta. Od 9 lat szpitale zarabiaja same na
siebie, niezaleznie od tego, czy to si¢ nazywa doba, czy punkt JGP. Przyjmujac pacjenta
stawia si¢ diagnozeg i szuka si¢ odpowiednich procedur i wpisuje do gruppera. Stwierdzit, ze
to nic trudnego. Jes$li natomiast nie ma pacjenta, to nie ma pieni¢dzy. Zabraklo tych
pacjentow, dlatego taki jest wynik finansowy. Jak si¢ zmienia kadr¢ w trakcie roku, takie sa
efekty, widocznie kto$ jest amatorem zawodowym, skoro robi takie rzeczy. Stwierdzit, ze
szpital nie odrobi dwumiesigcznych strat, poniewaz musialby zacza¢ przyjmowac trzy razy
wigcej pacjentow. Dodal, ze Dyrektor SP ZOZ pozbyt si¢ najlepszych ludzi z administracji,
laboratorium, pozbyt si¢ 4 ordynatorow, 5 kierownikéw dziatow - ludzi z poprzedniej ekipy.
Dodat, ze nie ma dochodow, a zatrudnia po kilku radcow, zastgpcoOw. Szpital ma rozdecie
kadrowe, przy braku dochodéw i dlatego jest na minusie.

Radny Jan Grochowy powiedziat, Ze to skandal 1 Zenujace, co mowi radny Szumski 1 zapytat,
kto to rozwalil i czy to Zarzad pozwalnial lekarzy. Zaznaczyl, ze radny Szumski sam byt
ordynatorem oddziatu i to dobrym, ale przez kilka lat przewingto si¢ tam 23 czy 25 lekarzy, a
to ordynator jest odpowiedzialny za polityke kadrowa na oddziale. Skoro szpital ma ghupich
lekarzy — cytujac radnego Szumskiego zapytal, jakby wygladat szpital rozliczany wg
dzisiejszych procedur, a bedacy w tamtym stanie.

Radny Maciej Szumski powiedzial, ze radny Grochowy ostatnimi czasy ma nietrafne
wypowiedzi i mijajace si¢ z prawda. Prosil, aby wigcej takich rzeczy nie robit i chce, aby
nastgpnym razem go przeprosil, poniewaz to ze przewinglo si¢ przez oddziat ok. 20 lekarzy to
nieprawda, poniewaz zawsze, nie mial ich wigcej niz trzech. Dodal, Zze radny Grochowy
wypowiada si¢ publicznie i prosit si¢ przeprosi¢, poniewaz radny Grochowy oficjalnie
wypowiadatl si¢ publicznie.

Opinia Komisji Edukacji i Polityki Spotecznej o ww. sprawozdaniach znak BR.0052-6-35/09
stanowi zalqcznik nr 11 do protokotu.

Przewodniczacy Rady o godzinie 15%° oglosit przerwe.
O godzinie 15%* wznowiono obrady.

ad 11

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Tadeusz Formanowicz przedstawit ,,Sprawozdanie
Komisji Rewizyjnej z realizacji rocznego planu pracy i kontroli w Il kwartale 2009 roku”,
ktére stanowi zalqcznik nr 12 do protokotu. Na zakonczenie dodal, ze moze nie wszystkich
satysfakcjonowal swoja praca, ale byl Przewodniczacym Komisji Rewizyjnej, dlatego nie
lukrowat. Podzigkowal wszystkim, ktorzy go wspierali i dodal, ze do adwersarzy nie ma
pretensji.

Przewodniczacy Rady w nawiazaniu do sprawozdania odnos$nie tego, ze Komisja Rewizyjna
napotkata na trudnosci ze strony urz¢dnikow Starostwa Powiatowego stwierdzit, ze powinien
o tym poinformowa¢ Staroste.

Przewodniczacy Komisji powiedzial, Ze nie zamierza, poniewaz raz juz informowat Starostg o
zachowaniu jednego z urzednikow, ktory postuzyt si¢ brukowym j¢zykiem, natomiast do dnia
dzisiejszego nie uzyskat od Starosty odpowiedzi, czy zostaly wyciagnigte w stosunku do
niego jakies konsekwencje, czy to zachowanie byto usprawiedliwione.

Przewodniczacy Rady w nawiazaniu do informacji na str. 2 sprawozdania w pkt 5 lit. d) cyt.
,Wypracowano i przyjeto stanowisko Komisji Rewizyjnej w sprawie nieudzielenia glosu
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Przewodniczacemu Komisji podczas sesji dniu 26 maja 2009r. w punkcie 6 porzadku obrad
»Informacja z dziatalno$ci Komisji Rady, nie objetej planem jej pracy, w okresie migdzy
sesjami” stwierdzit, ze on tego glosu Przewodniczacemu Komisji udzielit, nastgpnie
rozpoczeta si¢ debata nad trescia tej wypowiedzi, dlatego uznat, ze sformutowanie powinno
by¢ trochg innej tresci. Radny Formanowicz powiedzial, ze trudno mu si¢ ustosunkowac, bo
to stanowisko catej Komisji, dlatego ad hoc nie moze tego tak poprawic.

Radny Ludwik Pluta poinformowat, ze sprawozdanie niec w peilni oddaje prace Komisji
Rewizyjnej, ponadto nie uwzgledniono w nim wnioskéw mniejszosci, dlatego wnosi o jego
nie przyjecie. W protokotach jest zapisane, ze Przewodniczacy Komisji niejednokrotnie
przekazywal semantyczne mysli, ktorych nie rozwijat. Przypomnial, ze bral udziat w
szkoleniach dotyczacych Komisji Rewizyjnej, gdzie przedstawiano jej kompetencje, zasady 1
tryb dzialania. Dodal, Zze czgsto wskazywal Przewodniczacemu Komisji, iz postgpowat
niezgodnie z tymi kompetencjami. Uznal, ze ewidentnic bylo bledem wskazywanie we
wniosku absolutoryjnym spraw, ktére nie sa $cisle zwiazane z budzetem Powiatu i1 temu byt
przeciwny. Nastepnie stwierdzit, ze zapisy w Statucie sa nieprecyzyjne odnosnie ograniczenia
dostgpu radnych do informacji, w tym ograniczenia do informacji zawierajacych dane
osobowe, w tym ochrony wynagrodzen jako dobr osobistych. Dodat, ze w sprawozdaniu jest
wiele niekompetentnych spraw, ktoére podnosit. Za pospieszne uznal wystapienie z listem do
Wojewody Wielkopolskiemu, czemu byt przeciwny, poniewaz nie rozpatrzono jeszcze
odwotania Dyrektora SP ZOZ od wystapien pokontrolnych. Przytoczyl fragment z protokotu z
ostatniej kontroli, ze cyt. ,,Radny Pluta stwierdzil, Ze na podstawie tego zakresu kontrolnego,
tworzony jest model procesu niesubordynacji polegajacy na braku podporzadkowania si¢ -
niewypetnianiu polecen uchwaty - wykreslajacej przedmiot kontroli, jak rowniez jest
naruszeniem zasad dzialalno$ci Komisji Rewizyjnej. Ta rozbiezno$¢ winna dostrzec Komisja
Rewizyjna juz 24 lutego 2009 r. dokonujac korekty do planu pracy — gdyz praca Komisji
Rewizyjnej kieruje Przewodniczacy KR.” Dodat, ze miat zastrzezenia, co do ostatniej kontroli
w Starostwie Powiatowym, poniewaz Komisja kontroluje rok budzetowy, aby w koncu ujac je
we wniosku absolutoryjnym. Natomiast w tym momencie, po wykresleniu zadan z PRL dot.
komputeryzacji i przyjeciu uchwaty absolutoryjnej, ta kontrola za 2008 rok byta bezzasadna.
Powiedzial, ze nie ma zapisow dot. jego przemyslen, dlatego wnosi o nieprzyjecie
sprawozdania.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjne] powiedzial, iz rozumie, Zze radny Pluta nie begdzie
glosowat za sprawozdaniem, ale on ma osobiscie czyste sumienie, poniewaz cato$¢ pracy
Komisji jest odzwierciedlona szczegétowo w protokotach z posiedzen. Jak twierdzi radny
Pluta, ze kontrola powinna by¢ przeprowadzana tylko za rok budzetowy, to zapewne trudno
bedzie si¢ pogodzi¢ koalicji z ostatnim akapitem zamieszczonym w sprawozdaniu, ze
Komisja wnioskuje o uzupehienie rocznego planu kontroli pracy polegajace na
kontynuowaniu kontroli oraz na rozszerzeniu kontroli w zakresie komputeryzacji Starostwa
za lata poprzednie, stosownie do uznania Rady Powiatu. Zrozumiat, ze radnemu Plucie
trudno bylo przebi¢ si¢ na Komisji z jego mysla, natomiast niejednokrotnie wyznaczany jako
cztonek zespotu kontrolnego utrudniat pracg. Wspomniat o przytoczonej juz przez radnego
Plute niesubordynacji, a takze przytoczyl fragment protokolu z kontroli w Starostwie
Powiatowym dot. komputeryzacji cyt. ,,Radny Pluta, réwniez poprosit o powyzsza
dokumentacje — uzyskal przyzwolenie do wgladu na miejscu w biurze Naczelnika — bez
mozliwo$ci wyniesienia poza urzad Starostwa. Rownoczesnie otrzymal wyktadni¢ zasadnos$ci
nie sprostania prosbom radnych, cytuje: ,,Ujawnienie polityki zakupu sprzg¢tu
komputerowego, oprogramowania oraz systemOow informatycznych stanowi zagrozenie dla
bezpieczenstwa funkcjonowania firmy. Znajomos¢ infrastruktury informatycznej, konfiguracji
sprzetu komputerowego, serwerow, wdrazanych systemow oraz zabezpieczen itp. przez osoby
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postronne moze spowodowac nieodwracalne straty w przypadku pozyskania tych Informacji
np. hakerow, lub inne osoby dla ktorych pozyskanie takich danych bedzie intratne” (...) ,,W
Starostwie Powiatowym w Grodzisku Wielkopolskim informatyzacja urzedu jest na bardzo
wysokim poziomie. Potwierdzeniem tego faktu niech bgdzie przeprowadzony przez firmg
zewnetrzna kompleksowy audyt, ktérego efektem byt szczegdtowy raport z 21 pazdziernika
2008 roku. W raporcie czytamy migdzy innymi ,.Zarowno sie¢ komputerowa jak i stacje
robocze bedace jej czescia sa pod wzorowa opieka Informatykow. Dzigki bardzo duzej
swiadomosci Informatykéw i daleko idacej wspolpracy z wladzami urzedu udato si¢ wdrozy¢
prawie na wszystkich stanowiskach w Starostwie system...”, ,,Podczas wdrozenia nie
stwierdzono uchybien w zakresie bezpieczenstwa. Wlasciwie dobrane zabezpieczenia
charakteryzuja si¢ duza skutecznoscia...”. Dodal, ze kontrola miata tylko stwierdzi¢, kto
wystgpowal, kto skladal oferty, za jakie kwoty i jakie byto ich rozstrzygniecie. Poinformowat,
ze radny Tadeusz Panczak odmoéwil podpisania tego protokolu. Przewodniczacy Komisji
zapytal, czy to ma by¢ protokol, stwierdzil, ze to jest lukier, natomiast jesli chcemy tworzy¢
taki lukier, to jest za tym, aby glosowa¢ na radnego Ludwika Plutg jako czlonka przysziej
Komisji Rewizyjnej.
Radny Ludwik Pluta stwierdzit, ze to o czym mowit Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
$wiadczy o niedoszkoleniu. Dodat, ze on osobiscie postugiwat si¢ prerogatywami ze szkolenia
1 poinformowal, ze Komisja Rewizyjna nie mozne niczego wnosi¢ do ustalen zespolu
kontrolnego. Dodal, ze kontrole w SP ZOZ podnoszone we wniosku absolutoryjnym roéwniez
byly bezprawne, poniewaz kontraktow nie mozna byto kontrolowaé, gdyz nie byly podpisane,
natomiast w drugiej kontroli nie bylo kierownika i odméwiono udostepnienia niektérych
materiatdw, co bylo stuszne. Stwierdzil, Ze ta Komisja nie miata tej wiedzy kontrolnej ze
szkolen.

Wicestarosta Grazyna Willmann w nawiazaniu to sprawozdania odno$nie informacji, ze cyt.

,w trakcie kontroli w zakresie badanych zagadnien zespdt kontrolny stwierdzit

nieprawidlowosci w zbyt niskiej liczbie ucznibw w oddziatach...” zapytata

Przewodniczacego Komisji, jaka wedlug niego jest prawidlowos¢ liczebnosci oddziatow.

Nastgpie odniosta si¢ do fragmentu sprawozdania dot. cyt. ,,omowiono wystapienie

Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej na sesj¢ w dniu 26 maja 2009r. podsumowujacego

pracg Komisji za miniony okres, tj. migdzy sesjami”. Przypomniata, Ze chodzi o wystapienie,

ktore wywotalo tyle kontrowersji na sesji w dniu 26.05.br. Jednoczesnie zachgcata do lektury
niektorych dokumentéw mianowicie:

1) Protokotu z posiedzenia Komisji Rewizyjnej w dniu 21.05. br., w ktorym w punkcie 6
jest zapisane, co miato by¢ przedmiotem wystapienia Przewodniczacego Komisji cyt.
»Radny Tadeusz Panczak — zapytal Przewodniczacego Komisji, czy w swoim
wystapieniu na sesji odniesie si¢ w imieniu Komisji Rewizyjnej do zarzutu Wicestarosty
Grazyny Willmann na poprzedniej sesji. Przewodniczacy Komisji — odpowiedzial, Ze tak.
Poinformowal, Ze chce w imieniu Komisji odnies¢ si¢ do zarzutow radnego Jana
Grochowego 1 Wicestarosty Grazyny Willmann na poprzedniej sesji. Dodal, ze zarzuty
sa znane z protokotu sesji 1 poprosit od cztonkéw Komisji o upowaznienie do wystapienia
na sesji. Stwierdzil, ze chce si¢ odnie$s¢ do tego, bo nie moze Pani Wicestarosta uzy¢
argumentow, ze moze podano komisji Wojewody niewlasciwe dokumenty. Zapytal — to
byly niewtasciwe dokumenty?, kto je sporzadzit?, skad one tam si¢ znalazty? co to jest
podwojny garnitur dokumentow? Stwierdzit, ze w ogole nie rozumie, co to jest za
sugestia ~w oczach bardzo wysokiego funkcjonariusza Powiatu.”  Wicestarosta
odpowiadajac powiedziala, Ze do dnia dzisiejszego nie otrzymata od Komisji Rewizyjne;j
dokumentow, ktore potwierdzatyby nierzetelno$¢ kontroli przeprowadzonej przez nia
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wraz z Naczelnikiem Wydziatu Organizacyjno — Gospodarczego w dniu 1 sierpnia 2008r.
1 w dalszym ciagu ich oczekuje, wobec faktu, ze Komisja Rewizyjna tak twierdzi.

2) Protokotu z sesji Rady Powiatu w dniu 26.05. br. w ktorym w punkcie 6 jest zapisane, o
czym chciat moéwi¢ Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej cyt. ,,O glos poprosit
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Tadeusz Formanowicz. Radny Tadeusz
Formanowicz powiedzial, ze sytuacja jest szczegdlna, poniewaz na ostatniej sesji trzech
cztonkow Komisji Rewizyjnej ztozylo rezygnacj¢ 1 wobec tego jako Przewodniczacy
Komisji czuje si¢ zobowiazany zrelacjonowa¢ dwu i potroczna pracg oraz podaé
przyczyny rezygnacji”’. Nawiazujac do poprzedniego dokumentu stwierdzita, ze o dwu i
polrocznej pracy w ogodle nie bylo mowy. Stwierdzila, ze de facto Przewodniczacy Rady
mial prawo nie udzieli¢ glosu Przewodniczacemu Komisji Rewizyjnej w tym punkcie,
poniewaz o czym chcial méwié, nie wiedzieli radni, rowniez nie wiedzieli cztonkowie
Komisji Rewizyjnej, a dowiedzieli si¢ dopiero na posiedzeniu KR w dniu 04.06.br. w
punkcie 7, w ktérym jest zapisane, o czym chcial mowi¢ Przewodniczacy KR w
wystapieniu na sesji w dniu 26.05. cyt. ,,Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial,
ze na sesji zostat mu odebrany gtos, gdy chciat méwi¢ w imieniu Komisji Rewizyjnej, od
ktorej dostat upowaznienie na poprzednim posiedzeniu. Dodat, ze chciat mowi¢ o trzech
sprawach. Pierwsza miala dotyczy¢ skargi Pana Sylwestra Joksia, ktora Przewodniczacy
Rady samowolnie i bez jakiegokolwiek umocowania prawnego nie wniost pod obrady
Rady, a termin byt ostateczny. Niezaleznie od tego, jaka ma by¢ opinia prawna, czy w
zwiazku ze $miercia Pana Joksia zakonczy¢ sprawg, czy ja dalej procedowac. (...) Druga
sprawa, ktora chcialem przedstawi¢ Radzie, a nie byla ona ujgta w planie pracy, ale
zostala ujawniona w trakcie kontroli w SPZOZ dotyczyta skargi firmy LARGO do
Wojewody Wielkopolskiego i notatki stuzbowej Naczelnika Wydziatu Organizacyjno-
Gospodarczego Starostwa  oraz przeprowadzonej po 5 dniach kontroli Wojewody
Wielkopolskiego w SPZOZ. (...) Trzecia sprawa, ale to juz tylko na marginesie, ze
powinno by¢ opracowanie prawne stwierdzajace, czy mozna taczyé, czy nie mozna
faczy¢ umow do grudnia i po grudniu z firma GAL-TRANS”. Przypomniata, ze
powyzszy materiat zostal juz Radzie Powiatu przedstawiony w sprawozdaniu Komisji
Rewizyjnej za I kwartat 1 to jest udokumentowane.

Odnoszac si¢ do zarzutu, ze Przewodniczacy Rady samowolnie nie wnidst pod obrady Rady

Powiatu skargi, ktora rozpatrywata Komisja Rewizyjna przypomniata, ze porzadek jej obrad

byl zmieniany, wobec czego byl czas na to, aby Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej mogt o

to wnioskowaé. Nastgpnie odnoszac si¢ do odpowiedzi na list otwarty lekarzy i doniesien

prasowych przypomniata, ze wprowadzajac ten punkt do porzadku obrad, wniosek zostat
przyjety jednoglo$nie, wobec tego zapytala radnych opozycyjnych, czy nie znali tresci
odpowiedzi. Poinformowata, ze jej tre$¢ byta dyskutowana przez wszystkie komisje, a na

Komisji Budzetowej padt wniosek ze strony radnego Basinskiego, aby ostateczng jej tres¢

przedyskutowaé jeszcze przed rozpoczgciem sesji. Na zakonczenie zapytata, dlaczego wobec

takich faktow, podaje si¢ inne do publicznej wiadomosci 1 uznata to za zenujace.

Radny Tadeusz Panczak powiedziat, ze radny Ludwik Pluta jest zawsze wszystkiemu

przeciwny. Przypomniatl, ze do kontroli Starostwa zostat wyznaczony trzyosobowy zespot

kontrolny, na co radny Pluta przyniost pismo, Ze nie moze w niej uczestniczy¢ z uwagi na
zakonczenie roku szkolnego, jednakze pojawit si¢ na tej kontroli 1 byl jej przeciwny, ze jest
bezprawna. Przypomnial, Ze w pierwszej wersji w planie kontroli temat ten byl planowany na
styczen, ale w zwigzku z trudnymi tematami w SP ZOZ, nastgpnie absolutorium, kontrola
zostatla przesunigta na czerwiec. Poinformowal, co interesowato radnego Plute podczas
kontroli, mianowicie czy w 2009 roku byty jakie§ zakupy oraz, czy oferent, ktory dostarczat
sprzgt jest spokrewniony z radnym Piotrem Kandulskim, bo byta zbiezno$¢ nazwisk. Zapytat,
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czy to byla kontrola? Stwierdzit, ze to byt skandal i dlatego odméwit podpisania protokotu
kontroli.

Radny Ludwik Pluta stwierdzil, ze radny Panczak potwierdza swdj brak znajomosci zasad
kontroli. Z uwagi na zakonczenie roku szkolnego radny Pluta poinformowal, o niemozno$ci
udzialu w kontroli Starostwa Powiatowego. Stwierdzil, ze system kontroli bytby niewazny,
gdyby nie bral w niej udzialu, natomiast w zwiazku z Dbrakiem ustosunkowania si¢
Przewodniczacego Komisji do jego pisma, poczut si¢ niezwolniony z obowiazku brania w
niej udziatu i wobec tego przystapil do tej kontroli. Dodat, ze interesowat go proces prawny,
ktory nie pozwalat na t¢ kontrolg, dlatego swoje stanowisko wyrazit w protokole z kontroli,
uwazajac ja za bezzasadna.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej odnosnie wypowiedzi i pytan Wicestarosty powiedziat,
ze nie jest nauczycielem, aby stwierdzi¢ jaka jest prawidlowa liczebno$¢ uczniow w
oddziatach, ale w zakresie badanych zagadnien zesp6t kontrolny stwierdzit nieprawidiowosci
w zbyt niskiej liczbie uczniow w oddziatach, zwlaszcza w oddziatach klas pierwszych, co
skutkuje nadmiernym obciazeniem budzetu Powiatu. Dodal, Zze nie bedzie wypowiadal si¢
merytorycznie, co do oceny pozbawienia go glosu na ostatniej sesji, poniewaz w tym temacie
poczeka na rozstrzygniecie Wojewody Wielkopolskiego. Nast¢pnie pogratulowat
przenikliwo$ci, ze wiadomo jest o czym chcial moéwi¢ na ostatniej. Zaznaczyl, ze nie jest
rewizorem lukrowanym. Dodat, ze nalezato poczekaé jeszcze kilka minut, to wiadomo by
bylo o czym chcial méwié, nastepnie zapytat, czy ma odnosi¢ si¢ do spraw zwiazanych ze
skarga, firma Largo i1 firma Gal —Trans, poniewaz jesli jest czas, to chgtnie do tego sig
ustosunkuje.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze wiedze na ten temat zapewne Komisja przekazata
Radzie Powiatu w sprawozdaniach z kontroli.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, ze oburzajace jest to, iz dyskutujemy nad
tym, czy skarge powinnis$my rozpatrywac. Zaznaczyl, ze protokét z rozpatrzenia skargi byt
wraz z projektem, a sesja majowa byta ostatnim terminem, w ktorym nalezato ja rozpatrzec,
poniewaz skarga byla z konca marca. W zwiazku z tym, ze nie bylo tego w porzadku obrad,
chciat poinformowa¢, jakie byly ustalenia Komisji w tej sprawie. Podzigkowal, ze projekt
uchwaty jest w porzadku obrad dzisiejszej sesji. Skarzacy zmart 1 w chwili obecnej mozna
tylko juz dobrze o nim moéwié, ale radny Jan Grochowy nie powinien si¢ publicznie
wypowiada¢ na Zarzadzie 16.12.2008r. iz nie bedzie zaspokajatl chorych rzadz skarzacego,
poniewaz to byt cztowiek znerwicowany.

Przewodniczacy Rady przypomnial, zZe przed oficjalnym otwarciem sesji majowej
informowat, z jakich wzgledoéw projekt nie zostanie wprowadzony do porzadku obrad i wobec
koniecznosci przygotowania opinii prawne] w sytuacji, gdy skarzacy zmarl, dzi§ juz
wiadomo, ze Rada Powiatu musi podja¢ uchwalg.

Radny Pluta odnidst si¢ do ostatniego akapitu sprawozdania, w ktérym zapisano cyt. ,,Na
podstawie kontrowersji wystgpujacych juz przed kontrola wewnatrz zespotu kontrolnego 1
usilnych zabiegdw o odstapienie od kontroli, Komisja Rewizyjna wnosi do Wysokiej Rady o
uzupetlienie rocznego planu kontroli pracy Komisji Rewizyjnej polegajace na
kontynuowaniu kontroli oraz na rozszerzeniu kontroli w zakresie ,,komputeryzacji Starostwa”
na lata poprzednie, stosownie do uznania Rady.” W przypadku, gdy te zadania zostaty
wykreslone 1 rok budzetowy zostat zamknigty uchwata absolutoryjna, radny Pluta uznat te
kontrolg¢ za bezzasadna i bezpodstawne byloby wpisywanie jej w plan kontroli Komisji
Rewizyjnej.
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Radny Jan Grochowy ubolewal, ze skarzacy zmart i zapytal, o co w tym wszystkim chodzi,
skoro w skardze skarzacy napisal, ze wszystko mu przebacza. Stwierdzil, ze Komisja
Rewizyjna nie do konca rozpatrzyta skarge, poniewaz skarzacy pytal jeszcze m.in. o
gospodarstwo rolne Starostwa. Dodal, ze od osadzania jego osoby sa inne kompetentne osoby.
Radny Tadeusz Férmanowicz powiedzial, ze radny Jan Grochowy jako cztonek Zarzadu jest
osoba publiczna i wypowiada si¢ publicznie, dlatego musi ponosi¢ konsekwencje swoich
wypowiedzi. Natomiast wypowiadajac si¢ o skarzacym dat do zrozumienia, ze byl on
cztowiekiem chorym.

Wicestarosta stwierdzita, ze skoro 26.05. br. byt terminem ostatecznym do rozpatrzenia
skargi, to tym bardziej utwierdza ja to w przekonaniu, ze Przewodniczacy Komisji
Rewizyjnej miat obowiazek wnioskowa¢ 0 wprowadzenie tego projektu do porzadku obrad.
Radny Formanowicz zaprotestowat i powiedzial, Zze on nie jest od organizowania pracy Rady
Powiatu. Natomiast wobec faktu nie ujgcia tego projektu w porzadku obrad, chciat
poinformowac o stanie rzeczy w swoim wystapieniu, do ktérego nie zostat dopuszczony.
Radny Antoni Klak przypomnial, ze na wstgpie przed sesja odbyla si¢ dyskusja, czy
rozpatrzenie skargi bedzie w porzadku obrad odbyla si¢ na ten temat polemika. Dlatego
zatem stawianie zarzutu, ze Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej nie zaproponowal tego do
porzadku obrad jest chybione. Dodal, ze sugestia bytla wyrazna, poniewaz stan sprawy
umozliwial wprowadzenie projektu uchwaly pod obrady Rady Powiatu, jednak dylematy
powstaty, na skutek nieszczescia, ktore zaistniato. Nastgpnie odnidst si¢ do sprawy kontroli,
nad ktora Rada Powiatu ma si¢ pochyli¢, aby na wstgpie uswiadomi¢ sobie, ze kontrola w
Starostwie odnosnie komputeryzacji dotyczyla wydatkéw na konkretny cel i wobec tego
poprosit o podstawy prawne, dla ktorych Rada Powiatu nie moglaby zleci¢ Komisji
Rewizyjnej kontroli zwiazanej z wydatkami na informatyzacje np. za 2006 rok.

Starosta potwierdzit, ze jesli Rada Powiatu uzna wniosek i zatwierdzi go w planie pracy
Komisji Rewizyjnej, to ta kontrola musi zosta¢ przeprowadzona.

Radny Antoni Kilak stwierdzil, ze zmieniajac uchwal¢ 24 Iutego br. w sprawie PRL,
projektodawca miatl obowiazek wyprowadzi¢ wszystkie skutki, do ktorych zmiana tej
uchwaty moglaby prowadzi¢ i ta zmiana powinna zosta¢ odniesiona do wszystkich innych
zwiazkow uchwal.

Radny Ludwik Pluta odczytat fragment protokotu z kontroli w Starostwie cyt. ,,Z ta
interpretacja nie zgodzit si¢ Pan radny Panczak, ktory stwierdzil, ze wskazujaca zmiang w
planie pracy komisji winny zgtosi¢ Przewodniczacy Rady i Zarzad Powiatu, ktorzy ponosza
za ten stan odpowiedzialno$¢.”. Przypomnial, ze w pierwotnym planie kontrola byta na
styczen 1 wowczas miataby sens, bo odnositaby si¢ do absolutorium za 2008 rok.

Na tym zakonczono dyskusje.

Przewodniczacy Rady podzigkowat cztonkom Komisji Rewizyjnej za prawie trzyletnia prace
w Komisji. Nastgpnie poinformowat, Ze do sprawy wniosku odnosnie kontroli wydatkéw na
komputeryzacj¢ w Starostwie za lata poprzednie Rada Powiatu powrdci na sesji w miesiacu
wrzesniu.

Wigcej pytan uwag nie byto.
Przewodniczacy Rady =zarzadzil glosowanie nad przyjeciem sprawozdania Komisji
Rewizyjnej.

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych — 7 glosami ,,za” przy 3 glosach ,,przeciw” i 6 glosach
»wstrzymujacych” przyjeta ,,Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z realizacji rocznego planu
pracy i kontroli w II kwartale 2009 roku”.
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ad 12 lit. a)

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia sprawozdania
finansowego Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku Wlkp. za
rok 2008 wraz z uzasadnieniem.

Opinia Komisji Edukacji i Polityki Spolecznej o ww. projekcie uchwaty znak BR.0052-6-
36/09 stanowi zatqcznik nr 13 do protokotu.

Opinia Komisji Budzetowej o ww. projekcie uchwaty znak BR.0052-2-35/09 stanowi
zatqcznik nr 14 do protokotu.

Pytan i uwag nie byto.
Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty w sprawie jw.

Rada Powiatu w obecno$ci 16 radnych w glosowaniu jawnym — 9 glosami ,,za” przy 7
glosach ,przeciw” podjeta uchwale nr XXXV/215/2009 w sprawie zatwierdzenia
sprawozdania finansowego Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w
Grodzisku Wlkp. za rok 2008, ktora wraz z uzasadnieniem stanowi zalqcznik nr 15 do
protokotu.

ad 12 lit. b)

Wicestarosta przedstawita autopoprawke Zarzadu Powiatu do projektu uchwaty w sprawie
zatwierdzenia oceny efektywno$ci zarzadzania Dyrektora SPZOZ w  Grodzisku
Wielkopolskim, ktora stanowi zalqcznik nr 16 do protokotu.

Pytan 1 uwag nie byto.
Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad przyjeciem autopoprawki do projektu
uchwatly w sprawie jw.

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych — 9 glosami ,,za” przy 7 glosach ,,wstrzymujacych”
przyjeta autopoprawke.

Nastepnie Wicestarosta przedstawita projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia oceny
efektywnosci zarzadzania Dyrektora SPZOZ w Grodzisku Wielkopolskim wraz z
uzasadnieniem 1 z uwzglednieniem autopoprawki.

Opinia Komisji Edukacji i Polityki Spolecznej o ww. projekcie uchwaty znak BR.0052-6-
37/09 stanowi zalqcznik nr 17 do protokotu.

Opinia Komisji Budzetowej o ww. projekcie uchwaly znak BR.0052-2-36/09 stanowi
zalqcznik nr 18 do protokotu.

Radny Tadeusz Panczak w nawiazaniu do informacji na Komisji Budzetowej, Zze zgodnie z
kontraktem ocena powinna by¢ dokonana do 31 stycznia danego roku, natomiast z uwagi na
brak bilansu w tym okresie, Zarzad postanowit dokona¢ w terminie po6zniejszym, zapytat, czy
ta poprawka zostata juz uwzgledniona w kontrakcie menadzerskim, czy zostat podpisany
stosowny aneks.

Starosta poinformowat, ze bedzie to poprawione w nowym kontrakcie.

Radny Antoni Klak powiedzial, Ze zaprezentuje kilka uwag do projektu uchwaty, ktore
wyglosil juz w formie pytan i uwag na Komisji Budzetowej, a na koncu sformutuje koncowy
wniosek w imieniu klubu radnych ,,Forum Obywatelskie”. Zapytal, czy w podstawie prawnej
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projektu uchwaty pozostaje tylko art. 67 ust. 2 ustawy o zakladach opieki zdrowotnej, czy
zostanie przywotany rowniez ust. 3, co do ktorego zglosit swoja uwage.

Radca Prawny Beata Brudlo poinformowata, ze zbgdne jest powotywanie w podstawie
prawnej ust. 3, gdyz mogloby to wprowadzi¢ w btad, natomiast ocena, ktorej dokonal Zarzad
Powiatu byla oparta na postanowieniach kontraktu, bowiem kryteria oceny zostaty ujgte w
kontrakcie menadzerskim. Przywotanie ust. 3 mogloby spowodowaé btedna interpretacje
oceny, gdyz nie mozna moéwié, ze ta ocena wyczerpuje w catosci dyspozycje ust. 3, tzn. czy ta
ocena to jest caly ust. 3, czy tylko w tym fragmencie ,,w szczegdlnosci”. Oceny dokonuje
podmiot, ktory ten zaktad utworzyl, natomiast Zarzad Powiatu ma uprawnienia do oceny
wedhug takich kryteriow, w jakim to zakresie zostaty one zawarte w kontrakcie.

Radny Antoni Ktak przytoczyt zapis art. 67 ust. 2 i 3 ustawy o zaktadach opieki zdrowotnej i
stwierdzit, ze z ust. 2 wynika, iz podmiot dokonuje dwoch czynnosci tj. ocena poprzedzona
jest pewnym procesem kontroli. Dlatego w sensie logicznym nie widzi zadnego ograniczenia
ani sprzecznosci z ust. 3, ale w tym przypadku opieramy si¢ tylko na kontrakcie
menadzerskim. Powiedzial, Zze na Komisji Budzetowej nie wszystko bytlo do konca jasne,
dlatego wnioskowat, aby Zarzad Powiatu jeszcze raz pochylit si¢ nad projektem uchwaty.

Nastepie odniost si¢ do zapiséw kontraktu menadzerskiego, ktérego projekt radny otrzymat

na posiedzeniu Komisji Budzetowej. Zacytowat § 5 cyt.:

1. ,Zarzad Powiatu bedzie dokonywa¢ rocznej oceny efektywnosci zarzadzania  w
terminie do dnia 31 stycznia roku nastgpnego, z ktéra zapozna Zleceniobiorce i umozliwi
mu wniesienie uwag, po czym przekaze ja Radzie Powiatu do rozpoznania. Pierwsza
ocena efektywnosci zarzadzania bedzie dotyczyta okresu od 24.04.2008 roku do
31.12.2008 roku.

2. Przy dokonywaniu oceny efektywnosci zarzadzania Zarzad Powiatu kierowac si¢ bedzie
nast¢pujacymi kryteriami:

a) plynnos¢ finansowa,

b) zmniejszenie kosztow,

c) racjonalizacja zatrudnienia,

d) wspolpraca ze zwiazkami zawodowymi,

e) zarzadzanie zespotami ludzkimi,

f) obieg informaciji,

g) organizacja pracy,

h) wynegocjowanie z wierzycielami korzystnych warunkéw sptaty dlugow,

i) opracowanie strategii rozwoju i jej stopnia realizaciji,

J) przygotowanie SP ZOZ do prywatyzacji /dokapitalizowania/ nowej emisji udziatow/
akciji,

k) stosunki z instytucjami zewngtrznymi (np. NFZ),

I) eliminacja nieuczciwych praktyk i wprowadzenie w ich miejsce uczciwych procedur,

m) zdolnos$¢ przewidywania i przezwycigzania kryzysow,

n) wprowadzenie systemu ustawicznego ksztalcenia i1 doskonalenia zawodowego
personelu”.

Radny Antoni Ktak przypomniat, iz zadal pytanie na Komisji Budzetowej, w ktérym miejscu,

z ktorego zalecenia wynikal ten zapis proponowany wczesnie] przed przygotowaniem

autopoprawki. Przegladajac dokumentacj¢ okazato sig, ze ten zapis wynikal z § 5 pkt I)

kontraktu menadzerskiego, poniewaz nie zgadzaty si¢ daty, gdyz kontrakt byt z 24.04.,

natomiast wystapienie pokontrolne Wojewody z konca czerwca 2008 roku, czyli kontrakt byt

wczesniej niz wystapienie Wojewody.
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Nastepnie zapytal, ktory zapis z proponowanej oceny nie byt mozliwy do sporzadzenia na
dzien uméwiony w kontrakcie tj. 31.01.2009r. Odpowiedzial, ze moze z bilansem, ktory
zamknal si¢ deficytem, ale Zarzad Powiatu na koniec stycznia miat juz o tym wiedzg. Dodat,
ze w jego odczuciu nie ma usprawiedliwienia, dlaczego Zarzad Powiatu z ta ocena si¢
spoznil, a korzystniej byloby, zeby ta ocena miata jednak micjsce na koniec stycznia.
Zaznaczyl, ze kazda ocena powinna spelnia¢ kryteria tj. powinna by¢ obiektywna,
sprawiedliwa 1 rzetelna 1 zapytat, czy projekt tej oceny te wymogi spetnia. Stwierdzit, ze
Dyrektor SP ZOZ bytby wdzigezny nie za takie lukrowanie, ale za wskazowki, jak i co w
pewnym zakresie powinien poprawi¢. Zaznaczyl, ze dopiero na Komisji Budzetowej mogt
zapozna¢ si¢ kontraktem, poniewaz nie wie z jakich wzgledow nie zostal on opublikowany w
BIP, wzorem kontraktu zawartego z poprzednim Dyrektorem SP ZOZ. Dopiero teraz radni
moga si¢ z nim zapozna¢ przy okazji oceny. Przytoczyt zapis, ze jednym z kryteriow oceny
jest ,,przygotowanie SP ZOZ do prywatyzacji /dokapitalizowania/ nowej emisji udziatow/
akcji”. Kontrakt zostat zawarty na 2 lata i uwaza, iz nie dobrze si¢ stalo, ze nie zostat on
opublikowany. Mimo tych uwag stwierdzit, ze jest w tym wszystkim pozytywny element,
poniewaz poréwnujac kontrakt z obecnym Dyrektorem i ten z poprzednim Dyrektorem
wida¢, ze Zarzad Powiatu wziat lekcje — kosztowna, ale to wyszto mu na dobre.

Radny Tadeusz Férmanowicz zapytal, czy to jest przeoczenie, ze kontrakt menadzerski nie
zostat opublikowany w BIP, jesli tak, to czy w takim razie zostanie on opublikowany.
Kierownik Biura Obstugi poinformowata, ze kontrakt menadzerski nie byt zalacznikiem do
uchwaty, dlatego nie zostal opublikowany. Kontrakt byt przedstawiany na Zarzadzie Powiatu
I stanowi on zatacznik do protokotu, ale zataczniki nie sa publikowane, sa one dostgpne do
wgladu w Biurze Obstugi Rady.

Wobec powyzszego radny Férmanowicz postawit wniosek, co byto wadliwe, czy to ze
poprzedni kontrakt zostat opublikowany, czy to, Ze ten obecny nie zostal opublikowany.
Radca Prawny poinformowata, ze uchwata nr 189/2008 z dnia 24.04.2008r. w sprawie
powierzenia funkcji Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w
Grodzisku Wielkopolskim stanowi, iz ,,§ 1. W zwiazku z rozstrzygnigciem konkursu na
stanowisko Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej, Zarzad
Powiatu Grodziskiego powierza Panu Przemystawowi Nowakowi z dniem 24 kwietnia 2008
roku funkcj¢ Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku
Wielkopolskim. Powierzenie funkcji Dyrektora zostanie dokonane na podstawie kontraktu
menedzerskiego. § 2. Upowaznia si¢ Starost¢ i Wicestarost¢ do podpisania umowy
cywilnoprawnej. § 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia”. Z powyzszego wynika, ze
kontrakt menadzerski nie jest zatacznikiem, wobec czego nie stanowi integralnej czg$ci
uchwaty.

Wobec czego Radny Formanowicz wnioskowat do Starosty o opublikowanie kontraktu
menadzerskiego W Biuletynie Informacji Publicznej.

Radny Maciej Szumski powiedzial, Ze jest zaskoczony zapisem w kontrakcie, ktory mowi o
prywatyzacji 1 zapytal, czy kiedykolwiek byta na sesji o tym mowa. Dodat, ze chce poznaé
intencj¢ tworcy tego kontraktu, ktory zamiescit taki zapis w kontrakcie, bo jezeli jest to proba
sprywatyzowania szpitala bocznymi drzwiami, to rozumie teraz, dlaczego nie zostat
opublikowany w BIP. Zapytal, czyja to inicjatywa i do czego to ma prowadzi¢ i teraz
rozumie obecny scenariusz, bo jezeli chce co$ si¢ sprywatyzowac, to najpierw trzeba co$
Zniszczy¢.

Radny Jan Grochowy przypomnial, ze pierwsze slowa o prywatyzacji padty z ust radnych
wojewodzkich i takie zdania byty zamieszczone w lokalnej prasie.
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Starosta poinformowal, ze radczynie przygotowywatly projekt kontrakt menadzerskiego, w
okresie, gdy sprawa prywatyzacji szpitali byt nagltosniona, a ze chciaty aby kontrakt byt jak
najlepszy, to zamies$city rOwniez zapis 0 prywatyzacji.

Radny Maciej Szumski zaznaczyl, ze podpisal to jednak Starosta i wobec tego, ze nie zostato
to przedyskutowane z radnymi, uwaza to jako naduzycie. Ponadto przypomnial, ze Zarzad juz
raz bez konsultacji z Rada odpowiedziat Wojewodzie na pismo, iz nie zamierza podejmowac
dziatan w kierunku prywatyzacji. Wobec tego zapytal, kto byt pierwszy, ze w ubieglym roku
chciano prywatyzowac szpital, a teraz odpowiada sig, iz si¢ tego nie chce.

Wigcej pytan i uwag nie byto.
Przewodniczacy Rady zarzadzil gtosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty w sprawie jw.
wraz z autopoprawka.

Rada Powiatu w obecno$ci 16 radnych w glosowaniu jawnym — 9 glosami ,,za” przy 7
glosach ,,przeciw” podjgla uchwate nr XXXV/216/2009 w sprawie zatwierdzenia oceny
efektywnosci zarzadzania Dyrektora SPZOZ w Grodzisku Wielkopolskim, ktéra wraz z
uzasadnieniem stanowi zalqcznik nr 19 do protokotu.

ad 12 lit. c¢)

Dyrektor Powiatowego Zarzadu Drog przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaty w sprawie przyjecia Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Grodziskiego na lata 2006 —
2013 wraz z uzasadnieniem.

Dyrektor PZD poinformowatl, ze po uzgodnieniu z zespolem sprawdzajacym wnioski 0
dotacje w ramach WRPO nalezy wprowadzi¢ zmiang w zataczniku nr 1 do projektu uchwaty
polegajaca na zapisaniu rownych kwot po stronie $rodkow wiasnych Powiatu i $rodkow
WRPO w roku 2009 i 2010. Poprosit, aby w tabeli wprowadzi¢ poprawki w sposob

nastepujacy:

Zrodlo finansowania:

Lata realizacji 2006 2009 2010

Srodki wiasne 13.420,00 291.238,36 3.565.877,68
Powiatu

AN T e — 291.238,35 3.565.877,67
Razem 13.420,00 582.476,71 7.131.755,35

Opinia Komisji Rozwoju Gospodarczego i1 Rolnictwa o ww. projekcie uchwaty znak
BR.0052-5-15/09 stanowi zatqcznik nr 20 do protokotu.

Opinia Komisji Budzetowej o ww. projekcie uchwaty znak BR.0052-2-37/09 stanowi
zalqcznik nr 21 do protokotu.

Radny Tadeusz Panczak powiedzial, ze ma obawy, poniewaz na przyszty rok na drogi jest
zaplanowane 4 mln zl, jeszcze nie wiadomo jakie decyzje zapadna w stosunku do szpitala i
czy Powiat bedzie w stanie to udzwignaé. Ponadto stwierdzit, ze w stosunku do drogi
wielichowskiej moze to zosta¢ odebrane jako przektadanie inwestycji w czasie.

Radny Antoni Ktak zapytal, czy planowane kwoty do wydania na 2009 rok na tym etapie
uzgodnione z Urzgdem Marszatkowskim nie beda juz wymagaty korekt.

Starosta odpowiedziat, ze kwoty te sa ostatecznie uzgodnione po potowie.
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Wigcej pytan i uwag nie byto.
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty w sprawie jw.
wraz z uwzglednieniem ww. poprawki w zataczniku nr 1 do projektu uchwaty.

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych w gtosowaniu jawnym — 15 glosami ,,za” przy 1 glosie
,wstrzymujacym” podjeta uchwale nr XXXV/217/2009 w sprawie zmiany uchwaly w
sprawie przyjecia Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Grodziskiego na lata 2006 — 2013, ktéra
wraz z uzasadnieniem stanowi zalqcznik nr 22 do protokotu.

Ad 12 lit. d)

Skarbnik Powiatu Ewa Smoczynska przedstawita autopoprawke Zarzadu Powiatu do projektu
uchwaty w sprawie zmian w budzecie Powiatu Grodziskiego na 2009 rok. Autopoprawka
stanowi zalqcznik nr 23 do protokotu.

Pytan i uwag nie byto.
Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad przyjeciem autopoprawki.

Rada Powiatu w obecnoséci 14 radnych jednoglosnie przyjeta autopoprawke do projektu
uchwaty w sprawie jw.
Podczas gltosowania na sali byli nieobecni: radna Grazyna Willmann i radny Piotr Kandulski.

Nastepnie Skarbnik Powiatu przedstawita projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie
Powiatu Grodziskiego na 2009 rok wraz z uzasadnieniem, uwzgledniajacy autopoprawke.
Autopoprawke i projekt nowej tresci radni otrzymali w teczkach.

Opinia Komisji Budzetowej o ww. projekcie uchwaly znak BR.0052-2-38/09 stanowi
zatlqcznik nr 24 do protokotu.

Pytan i uwag nie bylo.
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad przyjgciem projektu uchwaty w sprawie jw.

Rada Powiatu w obecnos$ci 16 radnych w glosowaniu jawnym jednogtosnie podjeta uchwate
nr XXXV/218/2009 w sprawie zmian w budzecie Powiatu Grodziskiego na 2009 rok, ktora
wraz z uzasadnieniem stanowi zalqcznik nr 25 do protokotu.

ad 12 lit. e)

Starosta przedstawit projekt uchwaly w sprawie uchylenia Uchwaty Nr 1V/31/2007 Rady
Powiatu Grodziskiego z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie ustalenia najnizszego
wynagrodzenia w 1 kategorii zaszeregowania oraz wartosci jednego punktu dla ustalenia
wynagrodzen pracownikow samorzadowych zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych
jednostek samorzadu terytorialnego zmienionej Uchwata Nr XIV/97/2007 Rady Powiatu
Grodziskiego z dnia 27 listopada 2007 roku wraz z uzasadnieniem.

Opinia Komisji Budzetowej o ww. projekcie uchwatly znak BR.0052-2-39/09 stanowi
zalgcznik nr 26 do protokotu.

Pytan i uwag nie bylo.
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty w sprawie jw.
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Rada Powiatu w obecno$ci 16 radnych w glosowaniu jawnym jednogto$nie podjeta uchwate
nr XXXV/219/2009 w sprawie uchylenia Uchwaly Nr 1V/31/2007 Rady Powiatu
Grodziskiego z dnia 30 stycznia 2007 roku w sprawie ustalenia najnizszeg0 wynagrodzenia
w | kategorii zaszeregowania oraz warto$ci jednego punktu dla ustalenia wynagrodzen
pracownikow samorzadowych zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych jednostek
samorzadu terytorialnego zmienionej Uchwata Nr XIV/97/2007 Rady Powiatu Grodziskiego
z dnia 27 listopada 2007 roku, ktora wraz z uzasadnieniem stanowi zalqcznik nr 27 do
protokotu.

Przewodniczacgl Rady o godzinie 18% oglosit przerwe.
O godzinie 18" wznowiono obrady.

ad 12 lit. f)

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze oprocz rezygnacji z cztonkowstwa w Komisji
Rewizyjnej, ztozonej przez radnego Tadeusza Formanowicza, radnego Antoniego Kaka i
radnego Tadeusza Panczaka na dwoch ostatnich sesjach, wptyngly jeszcze dwie radnego
Leszka Cugiera i radnego Ludwika Pluty. Poinformowal, ze skierowat do Przewodniczacych
klubé6w radnych pismo z prosba o wskazanie swoich przedstawicieli. Powiedziat, ze klub
radnych ,,Forum Obywatelskie” pismem z dnia 15.06. poinformowal, Ze nie zajal stanowiska
W sprawie i przedstawi je w terminie pozniejszym na sesji, natomiast klub radnych ,,Centrum”
pismem z dnia 16.06. jako kandydata wskazat radnego Jerzego Grygiela. Poinformowal, Ze
zgodnie ze Statutem Powiatu Komisja Rewizyjna moze pracowa¢ w skladzie 3 lub 5
osobowym, wobec tego Rada Powiatu musi zadecydowa¢, w sktadzie ilu osobowym ma
pracowa¢ Komisja Rewizyjna. Przewodniczacy Rady zapytal o stanowisko klubu radnych
,Forum Obywatelskie”.

Radny Tadeusz Formanowicz — przedstawiciel klubu ,,Forum Obywatelskie” poinformowat,
ze w jednej z publikacji prasowej informowano o ,,mrowczej” pracy Komisji Rewizyjnej i
faktycznie tak bylto, poniewaz w jednym kwartale, zeby odby¢ 7 posiedzen plus kilka kontroli
do tego, to jest to ogrom pracy. Przypomniat, jak wnioskowat o to, zeby Komisja Rewizyjna
pracowala w sktadzie 5 — osobowym, poniewaz inaczej nie wyobrazalby sobie pracy Komisji
Rewizyjnej w sktadzie 3 — osobowym. A sygnatem dla takiego wniosku byta uwaga RIO o
wniosku absolutoryjnym za rok 2006, ze Komisja Rewizyjna mato wnikliwie badata
wykonanie budzetu. Uwaga ta byla cierpka, zwlaszcza, ze to byly poczatki pracy Komisji
Rewizyjnej. Powiedzial, ze starat si¢ rozdziela¢ tak pracg i wyznacza¢ wedlug umiejetnosci i
pracowitosci, aby nikt nie poczut si¢ dotknigty. Wobec tego wnioskowal, aby Komisja
Rewizyjna w dalszym ciagu dziatala w sktadzie 5 — osobowym, a jako kandydata na cztonka
Komisji wskazal radnego Macieja Szumskiego. Dodal, Ze radny Maciej Szumski jest radnym
trzecia kadencje i swoim doswiadczeniem sprawdzitby si¢ w Komisji Rewizyjnej. Radny
Formanowicz poprosit o takie glosowanie, aby radny Szumski zostal czionkiem Komisji
Rewizyjnej.

Radny Jerzy Grygiel wobec tylu zmian w sktadzie Komisji Rewizyjnej oraz rezygnacji z
pracy w tej Komisji wnioskowal, aby sktad Komisji Rewizyjnej byt 3 — osobowy.

Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad wnioskiem radnego Foérmanowicza, aby
Komisja Rewizyjna dziatata w sktadzie 5 — osobowym.

Rada Powiatu w obecnos$ci 16 radnych - 7 glosami ,,za”, przy 9 glosach ,,przeciw” nie
przyjeta ww. wniosku.
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Przewodniczacy Rady dla formalnosci zarzadzil glosowanie nad wnioskiem radnego
Grygiela, aby Komisja Rewizyjna dziatata w sktadzie 3 — osobowym.

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych - 9 glosami ,,za”, przy 7 glosach ,,przeciw” przyjeta
ww. wniosek. Wobec czego Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Komisja bedzie dziata¢ w
sktadzie 3 — osobowym i poprosit o przedstawienie kandydatur. Przypomniat, ze do tej pory
zgloszono kandydaturg radnego Macieja Szumskiego i radnego Jerzego Grygiela.

Wobec czego Przewodniczacy Rady poprosit o przedstawienie kandydatur, jako pierwsza na
funkcje Przewodniczacego Komisji Rewizyjne;.

Radny Jan Grochowy zglosit na funkcj¢ Przewodniczacego Komisji kandydaturg¢ radnego
Jerzego Grygiela. Radny Jerzy Grygiel wyrazit zgode na kandydowanie.

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych — 9 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 6 glosach
,wstrzymujacych” przyjeta kandydaturg radnego Jerzego Grygiela na Przewodniczacego
Komisji Rewizyjnej.

Przewodniczacy Rady poprosit o przedstawienie kandydatur, jako druga na funkcje
Wiceprzewodniczacego Komisji Rewizyjne;.

Radny Ludwik Pluta zglosil na funkcj¢ Wiceprzewodniczacego Komisji kandydature radnego
Macieja Szumskiego. Radny Maciej Szumski odméwil kandydowania na cztonka Komisji,
bowiem jego kandydatura odnosita si¢ tylko do pracy Komisji w sktadzie 5 — osobowym.
Wobec tego Przewodniczacy Rady poprosit o przedstawienie nowej kandydatury na
Wiceprzewodniczacego Komisji Rewizyjne;.

Radny Jan Grochowy zglosit na funkcje Wiceprzewodniczacego Komisji kandydature
radnego Ludwika Pluty. Radny Ludwik Pluta wyrazit zgod¢ na kandydowanie.

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych — 9 gltosami ,,za”, przy 3 glosach ,,przeciw” i 4 glosach
»wstrzymujacych” przyjeta kandydaturg¢ radnego Ludwika Pluty na Wiceprzewodniczacego
Komisji Rewizyjnej.

Przewodniczacy Rady poprosit o przedstawienie kandydatur, jako trzecia na funkcj¢ cztonka
Komisji Rewizyjnej.

Radny Ludwik Pluta zglosit na funkcj¢ cztonka Komisji Rewizyjnej kandydature radnego
Leszka Cugiera. Radny Leszek Cugier wyrazit zgodg na kandydowanie.

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych — 13 glosami ,,za”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych”
przyjeta kandydaturg radnego Leszka Cugiera na cztonka Komisji Rewizyjne;.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
zmiany uchwaty nr I11/6/2006 Rady Powiatu Grodziskiego z dnia 5 grudnia 2006r. w sprawie
powolania  Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Grodziskiego oraz wyboru jej
Przewodniczacego 1 Wiceprzewodniczacego zmienionej uchwatami: nr 1X/73/2007 Rady
Powiatu Grodziskiego z dnia 26 czerwca 2007r., nr XV1/118/2008 Rady Powiatu
Grodziskiego z dnia 29 stycznia 2008r. i nr XVI111/124/2008 Rady Powiatu Grodziskiego z
dnia 25 marca 2008r. Poprosit, aby w § 1 projektu uchwaty wpisac:

1. Jerzy Grygiel - Przewodniczacy
2. Ludwik Pluta - Wiceprzewodniczacy
3. Leszek Cugier - czlonek.

Nastgpnie poprosit, aby w uzasadnieniu do projektu uchwaly wpisa¢ nastgpujace zdanie
»Pismem z dnia 29 czerwca 2009 r. radny Leszek Cugier ztozyl rezygnacje z funkcji
Wiceprzewodniczacego Komisji Rewizyjnej 1 cztonka Komisji Rewizyjnej, jednoczesnie
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wyrazajac wole pozostawania do dyspozycji Rady Powiatu, w przypadku zgloszenia jego
kandydatury. Rowniez radny Ludwik Pluta zlozyt rezygnacje z funkcji cztonka Komisji
Rewizyjnej, jednoczesnie wyrazajac wolg¢ pozostawania do dyspozycji Rady Powiatu, w
przypadku zgloszenia jego kandydatury”.

Wigcej pytan i uwag nie byto.
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad przyjeciem projektu uchwaty w sprawie jw.

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych w glosowaniu jawnym — 9 glosami ,,za”, przy 4
glosach ,,przeciw” i 3 glosach ,,wstrzymujacych” podjeta uchwate nr XXXV/220/2009 w
sprawie zmiany uchwaty nr 1I/6/2006 Rady Powiatu Grodziskiego z dnia 5 grudnia 2006r. w
sprawie powotania Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Grodziskiego oraz wyboru jej
Przewodniczacego 1 Wiceprzewodniczacego zmienionej uchwatami: nr 1X/73/2007 Rady
Powiatu Grodziskiego z dnia 26 czerwca 2007r., nr XVI/118/2008 Rady Powiatu
Grodziskiego z dnia 29 stycznia 2008r. i nr XVI111/124/2008 Rady Powiatu Grodziskiego z
dnia 25 marca 2008r., ktora wraz z uzasadnieniem stanowi zalqcznik nr 28 do protokotu.

ad 12 lit. g)

Przewodniczacy Rady poinformowal, Zze wplyngto odwolanie Dyrektora Samodzielnego
Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku Wlkp. od wystapien pokontrolnych
Komisji Rewizyjnej, wobec tego zachodzi konieczno$¢ powotania doraznej Komisji do jego
zbadania. Zaproponowat, aby komisja dorazna pracowata w 3 — osobowym sktadzie i poprosit
o sktadanie kandydatur.

Wicestarosta Grazyna Willmann zglosita kandydaturg radnego Mariusza Zgainskiego.
Radny Tadeusz Férmanowicz zgtosit kandydaturg radnego Macieja Szumskiego.
Radny Jan Grochowy zglosit kandydatur¢ radnego Ryszarda Balcerka.

Wszyscy kandydaci wyrazili zgodg na kandydowanie.

Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad kandydatami do komisji dorazne;j:
Radny Ryszard Balcerek — 15 glosow ,,za”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym”.
Radny Maciej Szumski — 15 glosow ,,za”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym”.

Radny Mariusz Zgainski — 15 glosow ,,za”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym”.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
powolania doraznej Komisji do spraw zbadania odwolania Dyrektora Samodzielnego
Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku Wlkp. od wystapien pokontrolnych
Komisji Rewizyjnej wraz z uzasadnieniem Poprosit, aby w §1 projektu uchwaty wpisac:

1) Ryszard Balcerek

2) Maciej Szumski

3) Mariusz Zgainski

Wiecej pytan i uwag nie byto.
Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad przyjgciem projektu uchwaty w sprawie jw.

Rada Powiatu w obecnos$ci 16 radnych w gltosowaniu jawnym jednogto$nie podjgta uchwalg
nr XXXV/221/2009 w sprawie powotania doraznej Komisji do spraw zbadania odwotania
Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku WIkp. od
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wystapien pokontrolnych Komisji Rewizyjnej, ktéra wraz z uzasadnieniem stanowi zalqcznik
nr 29 do protokotu.

ad 12 lit. h)

Przewodniczacy Komisji Edukacji 1 Polityki Spotecznej Ludwik Pluta przedstawit projekt
uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska kierowanego do Wielkopolskiego Oddziatu
Wojewoddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w Poznaniu wraz z uzasadnieniem.

Radny Antoni Ktak poinformowat, ze idea wniosku w sprawie terminu i1  zasad
kontraktowania ustug medycznych zrodzita si¢ na posiedzeniach Komisji Rewizyjnej podczas
trzech kontroli w SP ZOZ, ktore byty przeprowadzone w okresie od stycznia do marca 2009r.
Wobec tego byla sugestia, aby radny Pluta jako Przewodniczacy merytorycznej komisji
podjal inicjatywe w tej sprawie. Dodal, iz myslat, ze w uzasadnieniu znajdzie si¢ takie zdanie,
iz idea wniosku zrodzita si¢ na Komisji Rewizyjnej, jednak z informacji Przewodniczacego
Komisji Edukacji i Polityki Spotecznej wynika, iz ta sugestia nie uzyskata poparcia
wigkszos$ci. Nastepnie powiedzial, ze w prezentowanym stanowisku Komisji powotuje si¢ na
komunikat WOW NFZ dla $wiadczeniodawcow, na co stwierdzil, ze tekst tego komunikatu
nie jest mu znany. W tym momencie Wicestarosta wrgczyta radnemu Klakowi tresc
komunikatu.  Radny Kilak poinformowal, Ze stanowisko radnych klubu ,,Forum
Obywatelskie” w stosunku do pierwszego wniosku odno$nie terminu i zasad kontraktowania
ustug medycznych jest pozytywne, natomiast w stosunku do drugiego w sprawie komunikatu
ma wiele watpliwosci. Nastgpnie radny Ktak odwotat si¢ do dwoch aktow, ranga wyzszych
niz komunikat WOW NFZ, mianowicie:

1) Ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze

srodkow publicznych;
2) Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 06.05.2008r. w sprawie ogdlnych warunkoéw
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;.

Radny Antoni Klak przytoczyt zapis § 14 ust. 1 ww. rozporzadzenia, ktory stanowi, Cyt.
,ofundusz jest zobowiazany do sfinansowania $wiadczen wudzielonych w okresie
rozliczeniowym do kwoty zobowiazania Funduszu wobec §wiadczeniodawcy okreslone; w
umowie” oraz ust. 2, cyt. ,,W umowie zawarte] na wigcej niz jeden zakres §wiadczen dla
danego rodzaju $wiadczen kwota zobowigzania stanowi sume¢ kwot zobowigzania w
poszczegolnych zakresach...”. Stwierdzit, Ze zapis ust. 1 mowi to samo, co jest napisane dalej
w tym komunikacie NFZ — nie wyptacimy, bo nie mozemy. Natomiast zapis ust. 2, jesli sa
rézne poziomy wykonania migdzy oddziatami, to kazdy oddzial rozliczany jest oddzielnie 1
wyptacone bedzie w sumie, za tyle, ile z tych zakontraktowanych kwot wynika. Stwierdzit, ze
sktadajac taki wniosek Powiat naraza si¢ na polityk¢ ping — pong'owa, poniewaz na to sa
konkretne zapisy w aktach prawnych. Zaznaczyl, ze problem jest, ale to nie ten adresat,
dlatego zaproponowat, aby dokona¢ dzi§ korekty w odniesieniu do drugiego wniosku,
natomiast jesli, nie to da¢ sobie troche¢ czasu, aby to dojrzato i1 wowczas podja¢ to przy
nastgpnej okazji.

Przewodniczacy Rady zwrocit si¢ do projektodawcy, aby ponownie odnies¢ si¢ do tej sprawy
I wroci¢ do tematu na nastepnej sesji we wrzesniu.

Przewodniczacy Komisji Edukacji 1 Polityki Spolecznej powiedzial, ze zgadza si¢ na takie
rozwigzanie 1 wniost o odstapienie od rozpatrywania projektu uchwaty w sprawie przyjgcia
stanowiska kierowanego do Wielkopolskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia w Poznaniu na dzisiejszej sesji.
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Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych jednoglosnie przyjeta ww. wniosek.

ad 12 lit. i)

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi Pana
Sylwestra Michata Joksia z dnia 29.03.2009r. na dzialalno$¢ Zarzadu Powiatu Grodziskiego
wraz z uzasadnieniem. Przewodniczacy Rady poinformowal, Zze powyzszego projektu nie
wprowadzil do porzadku obrad poprzedniej sesji z uwagi na powzigcie wiarygodnej
informacji o $mierci skarzacego. Sprawa wymagala opinii prawnej oraz konsultacji z
nadzorem prawnym Wojewody Wielkopolskiego, ktory zasugerowat, aby Rada Powiatu
zakonczyta merytorycznie sprawg poprzez podjecie uchwaty.

Informacja prawna radcy prawnego oraz notatka stuzbowa (radni otrzymali w teczkach) w tej
sprawie stanowia odpowiednio zalqcznik nr 30 i 31 do protokotu.

W zwiazku ze $miercia skarzacego Przewodniczacy Rady zaproponowat, aby w § 2 wykresli¢
fragment cyt. ,,podjecie stosownych dzialan dla honorowego zakonczenia tej sprawy,
satysfakcjonujacego skarzacego 17 oraz wykres§lic caly § 4 cyt. ,,Zobowiazuje si¢
Przewodniczacego Rady do zawiadomienia skarzacego o sposobie zalatwienia skargi”,

natomiast § 5 statby si¢ odpowiednio § 4.

Radny Jan Grochowy zaprotestowal przeciwko takiemu rozstrzygnigciu sprawy, poniewaz
skarga jest na Zarzad Powiatu, a nie dotyczy bezposrednio jego nazwiska.

Wicestarosta Grazyna Willmann powiedziata, Zze projekt uchwaty nie jest firmowany przez
radcg prawnego, w zwiazku z tym zapytata, z jakich wzgledow nie ma pieczatki radcy
prawnego.

Radca Prawny Beata Brudto poinformowata, ze odmowita zaparafowania projektu uchwaty,
dlatego iz pozostaje on w sprzecznosci z opinig prawna, ktora sporzadzita w tej sprawie.
Komisja Rewizyjna przystgpujac do rozpatrzenia skargi, dwukrotnie wystapila o opinig
prawna, natomiast projekt uchwaty nie w pelni ja oddaje, sa w niej zawarte tylko wybiodrcze
elementy, dlatego nie mogta go z tych przyczyn podpisa¢. Dodata, ze jej opinia nie jest
wiazaca i Rada Powiatu moze przyjac¢ inne rozwiazanie.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze corka skarzacego przestata na jego rgce pismo
begdace protestem, Ze rodzina nie otrzymata odpowiedzi na skarge i odnoszace si¢ do
zachowania osoby radnego Jana Grochowego. Zaznaczyl, ze pismo to nie jest integralna
czg$cia skargi 1 przesle na nie stosowna odpowiedz.

Radny Mirostaw Basifiski w zwiazku z pismem dziecka skarzacego stwierdzit, ze jest inny
wymiar tej sprawy, ktory z punktu wiedzenia ludzkiego daje pole do dziatania, aby honorowo
zakonczy¢ jednak t¢ sprawg. Zdaniem radnego w § 2 nalezy zostawi¢ zapis cyt. ,,podjgcie
stosownych dzialan dla honorowego zakonczenia tej sprawy”, natomiast wykresli¢ tylko zapis
cyt. ,,satysfakcjonujacego skarzacego™.

Radny Jan Grochowy stwierdzil, Ze z niczego zrobito si¢ co$ 1 poprosit, aby juz wigcej nie
wyciera¢ sobie buzi jego nazwiskiem.

Radny Ludwik Pluta zapytat, jak z punktu wiedzenia prawnego nalezy zakonczy¢ tg sprawg,
poniewaz orientowal si¢ w prawie UE, ktore przewiduje inne rozwiazania.
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Radca Prawny Beata Brudto poinformowata, ze prawo polskie nie daje przepisu, w jaki
sposob nalezy zakonczy¢ sprawe, w przypadku $mierci skarzacego. Zaznaczyla, ze bardzo
doktadnie przeanalizowata przepisy i orzecznictwo, Kktére nic nie méwi o formalnym
zakonczeniu sprawy w takim przypadku. Wobec watpliwosci skontaktowala si¢ z nadzorem
prawnym Wojewody Wielkopolskiego, ktoéry wskazat, iz dla przysztych kontroli nalezatoby
zakonczy¢ merytorycznie sprawe poprzez podjecie przez Radg¢ Powiatu uchwaty. Dodata, ze
jej rola jest, aby wszystkie dziatania byty zgodne z prawem.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy Rady wycofat swoja propozycj¢ zmiany zapisu
§ 2. Natomiast poddat pod glosowanie propozycje radnego Basinskiego, polegajaca na
wykresleniu z § 2 tylko zapisu cyt. ,,satysfakcjonujacego skarzacego”.

Ww. poprawka nie zostata rozstrzygnigta. Wynik gtosowania: 8 gloséw ,,za”, przy 8 glosach
»przeciw”.

Wobec nie rozstrzygnigcia ww. poprawki Przewodniczacy Rady ponowit swoja propozycje,
aby w § 2 wykresli¢ fragment cyt. ,,podjgcie stosownych dziatan dla honorowego zakonczenia
tej sprawy, satysfakcjonujacego skarzacego i”.

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych — 6 glosami ,,za” przy 3 glosach ,,przeciw” i 7 glosach
»wstrzymujacych” przyjeta ww. poprawke.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad poprawka polegajaca na
wykresleniu calego § 4 cyt. ,,Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do zawiadomienia
skarzacego o sposobie zatatwienia skargi”, natomiast § 5 statby si¢ odpowiednio § 4.

Rada Powiatu w obecnos$ci 16 radnych — 15 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym”
przyjeta ww. poprawke.

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi Pana
Sylwestra Michata Joksia z dnia 29.03.2009r. na dziatalno$¢ Zarzadu Powiatu Grodziskiego
wraz z uwzglednieniem ww. poprawek przyjetych przez Rade¢ Powiatu 1 uzasadnienie do
projektu oraz zarzadzit glosowanie.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze w wyniku glosowania (7 gloséw ,,za”, przy 9 glosach
,przeciw”) Rada Powiatu nie podjeta uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Sylwestra
Michata Joksia z dnia 29.03.2009r. na dziatalno§¢ Zarzadu Powiatu Grodziskiego.
Poinformowat, ze skarga zostanie skierowana do ponownego rozpatrzenia przez Komisje
Rewizyjna.

ad 13

Przewodniczacy Komisji Edukacji 1 Polityki Spotecznej Ludwik Pluta przedstawit stanowisko
Komisji Edukacji i Polityki Spotecznej w zwiazku z zamiarem wprowadzenia w punkcie 6
porzadku obrad ostatniej sesji — sprawozdania z dziatalnosci Komisji Rewizyjnej,
nastgpujacej tresci:

»Komisja Edukacji 1 Polityki Spotecznej przypomina, iz radny Tadeusz Foérmanowicz
zabierajac glos na sesji w dniu 26 maja br. w stalym punkcie porzadku obrad, tj. ,,informacja z
dziatalno$ci komisji rady, nie objg¢tej planem jej pracy, w okresie migedzy sesjami” powiedziat,
ze ze wzgledu na szczegdlna w jego ocenie sytuacj¢ zwiazanag ze zloZzeniem rezygnacji przez
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trzech cztonkow komisji rewizyjnej, on jako Przewodniczacy tej Komisji czuje sig
zobowiazany zrelacjonowac jej dwuipotroczna prace oraz podaé przyczyny rezygnacji.

Ta zapowiedZz wzbudzita watpliwos¢ jednego z cztonkow Komisji Rewizyjnej — radnego
Ludwika Pluty, ktory stwierdzil, iz przedmiotem prac Komisji nie byto przygotowanie takiego
podsumowania, nie zna jego tresci, wobec tego nie mogt si¢ do niego odnies¢. W zwiazku z
tym zglosit wniosek o przedstawienie tego podsumowania na kolejnej sesji Rady, ewentualnie
o przedstawienie go na tej samej sesji, ale w dalszej czesci porzadku obrad — w punkcie
,wolne glosy”.

Biorac pod uwage, ze rozpatrywany punkt porzadku obrad mial charakter standardowy i
obejmowat stricte informacj¢ z dziatania Komisji w okresie migdzy sesjami Przewodniczacy
Rady zarzadzit glosowanie nad wnioskiem radnego Ludwika Pluty i wola wigkszos$ci zostat
on przyjety. Wobec czego Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej mogt si¢ wypowiedzie¢, ale
w dalszej czesci obrad sesji. Na znak protestu szeSciu radnych opozycji, ktorzy —
niezadowoleni z wyrazonej demokratycznie woli wigkszo$ci — bez usprawiedliwienia opuscili
obrady, czym doprowadzili do dezorganizacji prac Rady w nast¢pnych punktach porzadku
obrad i tym samym Rada Powiatu nie miala juz mozliwo$ci wystuchania na sesji wystapienia
Przewodniczacego Komisji Rewizyjne;j.

Jednakze na tamach tygodnika Dzienh Nowotomysko-Grodziski numer 128 z dnia 2 czerwca
2009 r. ukazat si¢ artykul autorstwa Pani Katarzyny Warszty pod tytutem: ,,Czego nie mogt
powiedzie¢...”, gdzie autorka pisze: ,,skoro radni koalicji rzadzacej nie dali doj$¢ do glosu
ustgpujacemu przewodniczacemu Komisji Rewizyjnej, my udostgpniamy mu swoje tamy” 1
dalej w tresci artykutu: ,,skoro radny Tadeusz Férmanowicz nie mogt wypowiedzie¢ sig¢ na
sesji, udostepnili$Smy mu nasze tamy...”.

Odnoszac si¢ kolejno do wypowiedzi radnego Tadeusza Férmanowicza, zamieszczonej na
tamach tygodnika, ze m.in. ,.Zeby oddaé tres¢ i charakter skargi czutem sie zobowiqzany
ztozy¢ relacje z prac Komisji Rewizyjnej na ten temat, gdyz pan przewodniczqcy nie wiqczyl
do porzqdku sesji przygotowanej przez Komisje Rewizyjnq stosownej uchwaty”. Komisja
Edukacji i1 Polityki Spotecznej wyjasnia, iz projekt stosownej uchwaty nie zostat
wprowadzony do porzadku obrad, z uwagi na okoliczno$¢ powzigcia wiarygodnej informacji,
iz skarzacy zmarl. Wobec zaistniatej sytuacji zrodzit si¢ problem natury prawnej, czy dalsze
postgpowanie skargowe w tej sprawie jest zasadne, co miato zosta¢ wyjasnione do dzisiejsze;j
sesji. Szanowni radni zostali poinformowani o tym fakcie jeszcze przed oficjalnym
rozpoczgciem sesji w dniu 26 maja br.

W dalszej cze$ci tekstu czytamy ,, Mysle, zZe specjalnej troski, a nawet debaty publicznej
wymaga sprawa naszego grodziskiego szpitala”. Cztonkowie Komisji Edukacji 1 Polityki
Spotecznej pytaja si¢ cztonkéw klubu radnych ,Forum Obywatelskie”, dlaczego nie
skorzystali z zaproszenia na posiedzenie Komisji w dniu 21 maja 2009r., na ktorym Dyrektor
SP ZOZ omawial sprawe¢ koncepcji modernizacji i rozbudowy grodziskiego szpitala. Byta
tam mozliwo$¢ wyrazenia wspolnych pogladow w tym temacie. Komisja zaznacza, ze oprocz
stalych cztonkéw Komisji, ze strony koalicyjnych radnych udziat w posiedzeniu wzigli: radna
Mirostawa Szpot oraz radny Jerzy Grygiel.

Odnoszac si¢ do kolejnej kwestii, ze ,, Przetrzymywanie przez przewodniczqcego rady listu
otwartego lekarzy, zaniepokojonych sytuacjq i przysztosciq szpitala grodziskiego, od dnia 6
kwietnia do dnia 28 kwietnia, jest dla mnie niezrozumiata. Na krotko przed nastepnq sesjq w
dniu 26 maja przewodniczqcy rozpoczyna pospieszne konsultacje w sprawie tresci
wypowiedzi”’. Komisja Edukacji 1 Polityki Spotecznej wskazuje, ze Rada Powiatu pracuje w
trybie comiesigcznym, dlatego pierwsza okazja do przedstawienia Radzie Powiatu owego
listu byla sesja w dniu 28 kwietnia 2009r., na ktorej Przewodniczacy Rady odczytat jego
tre$¢, a nastepnie prosit o upowaznienie, w celu przygotowania projektu odpowiedzi. Pismem
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znak BR.0520-35/09 z dnia 19 maja 2009r. Przewodniczacy Rady przekazal projekt
odpowiedzi oraz projekt uchwaly w tej sprawie pod obrady stalych Komisji i tak
poszczegolne state Komisje wyrazity o nim swoje opinie: Komisja Rozwoju Gospodarczego i
Rolnictwa w dniu 19 maja 2009r., Komisja Edukacji i Polityki Spotecznej w dniu 20 maja
2009r. oraz Komisja Budzetowa w dniu 21 maja 2009r. Komisja Edukacji 1 Polityki
Spotecznej nadmienia, ze podczas Komisji Budzetowe]j ze strony jednego z radnych padt
wniosek, aby ostateczna wersje projektu odpowiedzi ustali¢ wspolnie przed rozpoczeciem
sesji. w dniu 26 maja 2009r., co tez mialo miejsce i projekt odpowiedzi zostal przez
wszystkich radnych zaakceptowany.

W dalszej czgéci wypowiedzi radnego Formanowicza czytamy ,,Rada Spoteczna przy SP
Z0Z, ktorej przewodniczy wicestarosta Grazyna Willmann, mimo ustawowego i
regulaminowego obowiqzku zwolywania cyklicznych kwartalnych posiedzen od dnia
28.01.2009 do dzis tego nie uczynita. Czyzby nie byto o czym debatowac¢?” W odpowiedzi
Komisja Edukacji i Polityki Spotecznej informuje, iz zgodnie z regulaminem dziatania Rady
Spotecznej SP ZOZ ma ona obowiazek spotykania si¢ nie rzadziej, niz raz na kwartal.
Pierwsze posiedzenie odbyto si¢ w styczniu, kolejne w dniu 15 czerwca 2009r., wobec tego
pytanie, czy Rada Spoteczna nie dopetita regulaminowego obowiazku? Owszem zostal on
dopetniony.

Na zakonczenie odnoszac si¢ do sytuacji na sesji w dniu 26 maja br. oraz wypowiedzi
radnego Formanowicza ukazanej na tamach tygodnika Dzien Nowotomysko — Grodziski,
Komisja Edukacji 1 Polityki Spotecznej pyta, w jakim celu radnym na sesji w teczkach na
prosbe Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej zostaly dostarczone kserokopie nastgpujacych
dokumentow: pismo N.Z.O.Z. LARGO z dnia 31.07.2008r., notatke stuzbowa Naczelnika
Wydziatu Organizacyjno — Gospodarczego z dnia 01.08.2008r.,wystapienie pokontrolne
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 19.08.2008r., ofert¢ firmy Hospital na $wiadczenie ustug
z zakresu radiologii i ultrasonografii; o$wiadczenie Dyrektora SP ZOZ o odmowie
przedstawienia petnej dokumentacji dotyczacej postgpowan konkursowych. Na sesji z
dyskusji wynikato, iz Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej chce zabra¢ gltos m.in. w zwiazku
z materiatami dostarczonymi radnym w teczkach. Natomiast na tamach prasy zaden z
powyzszych dokumentéw nie zostal przytoczony, a nalezy podkresli¢, iz byly one
przedmiotem obrad Komisji Rewizyjnej w roku 2008, dlatego w peini bylo uzasadnione
przetozenie wystapienia Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej na dalsza cz¢$¢ obrad, gdyz
jego wypowiedz zapewne Stricte nie wyczerpywataby informacji tylko z dziatania Komisji w
okresie migdzy sesjami, co potwierdza fakt, iz rozpoczynajac swoja wypowiedz stwierdzit, iz
ze wzgledu na szczeg6lna w jego ocenie sytuacj¢ zwiazang ze zlozeniem rezygnacji przez
trzech czlonkow Komisji Rewizyjnej, on jako Przewodniczacy tej Komisji czuje sig
zobowiazany zrelacjonowac jej dwuipdiroczng pracg oraz podac przyczyny rezygnacji’.
Stanowisko Komisji Edukacji i Polityki Spotecznej w zwiazku z zamiarem wprowadzenia w
punkcie 6 porzadku obrad ostatniej sesji — sprawozdania z dziatalnosci Komisji Rewizyjnej
stanowi zalqcznik nr 32 do protokotu.

Radny Panczak zapytat, jak mozna glosi¢ taka nieprawdeg odnosnie tego, ze radny Pluta
wnioskowal na ostatniej sesji o przesunigcie wystapienia Przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej do innego punktu, skoro w protokole z ostatniej sesji jest czterokrotny zapis o
tym, ze radny Pluta wnioskowat o przesunigcie wystapienia, ale na nastgpna sesjg.

Wicestarosta poinformowata, ze jest rOwniez w posiadaniu protokotu z ostatniej sesji, gdzie
cyt. ,,Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek radnego Ludwika Pluty, aby
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej nie przedstawiat swojej informacji w tym punkcie, tylko
w innym. Rada Powiatu w obecnosci 15 radnych - 7 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 1
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glosie ,,wstrzymujacym” przyjela ww. wniosek. Szesciu radnych obecnych na sali nie wzigto
udzialu w glosowaniu: Tadeusz Férmanowicz, Tadeusz Panczak, Antoni Klak, Maciej
Szumski, Mirostaw Basinski, Piotr Kandulski.”

Radny Antoni Klak stwierdzil, ze Przewodniczacy Rady na ostatniej sesji poddal pod
glosowanie wniosek inny, niz trzykrotnie akcentowany przez radnego Ludwika Plute.

Radny Ludwik Pluta powiedzial, ze dlatego zaprotestowal, poniewaz nie mogt zapoznacé si¢ z
dokumentami i sprawozdaniem, ktore miato by¢ przedstawione, a do ktorego jako cztonek
Komisji miat prawo si¢ odnies¢.

Radny Tadeusz Formanowicz powiedzial, ze nie moze zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem Komisji
Edukacji i Polityki Spolecznej, iz Komisja Rewizyjna procedowata nad czyms$ pospiesznie i
temu zaprzecza. Ponadto poprosit, aby sprawdzi¢ czas jego wypowiedzi, zanim Ludwik Pluta
zaprotestowat, poniewaz nie méwil dluzej niz dwie minuty. Dodal, ze byto to zaledwie kilka
stow wstepu, natomiast nie dano mu dojs$¢ do meritum sprawy.

Radny Ludwik Pluta stwierdzit, ze norma tej Komisji byto, ze niektore dokumenty nie mogty
by¢ przegladane. Tworzy sig list do Wojewody, okreslonej tresci, do ktorego chciat sig
odnie$¢, ale nie miat do niego wgladu, bo nie udostepniono i na tym zakonczono posiedzenie.
Natomiast z nowa Wizja pisma Przewodniczacy Rady wystapit na ostatnim posiedzeniu
Komisji Rewizyjnej.

Radny Formanowicz w kwestii formalnej powiedziat, ze jesli wystapit do Wojewody
Wielkopolskiego z wnioskiem, to ten wniosek byt wypracowywany i méwili o tym na dwoch
czy trzech komisjach i byt on glosowany. Poza tym do Wojewody Wielkopolskiego jest on
skierowany za posrednictwem Przewodniczacego Rady, dlatego nie mozna méwié tutaj o
jakims$ pokatnym dziataniu Komisji.

Wicestarosta zapytata, o podstawg prawna, na mocy ktorej Komisja Rewizyjna mogla
wystapi¢ z takim wnioskiem do Wojewody Wielkopolskiego.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej stwierdzil, ze nic si¢ nie stalo, bo wszystko jest w
rekach Przewodniczacego Rady, poniewaz to jest za jego posrednictwem, natomiast jesli
Wysoka Rada uzna ze nie moze wstgpowac, to schyli gtowe. Dodat, Ze to jest tylko projekt,
ktory sklada.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze chetnie by pomogt, ale nie wie czy moze, poniewaz ma
watpliwos$ci po dzisiejszej sesji.

Radny Tadeusz Panczak odniost si¢ do ostatniego protokotu z kontroli w Starostwie
Powiatowym, ze nie mogt wnie$¢ swoich wnioskoéw, poniewaz nie zostat powiadomiony, o
tym ze zespot kontrolny spotykat si¢ jeszcze w §rodg. Dodal, ze radny Ludwik Pluta méwit
nawet o mozliwosci wymiany stron w protokole, dlatego jesli Komisja Rewizyjna sklada sig z
tych cztonkow, to teraz bedzie wszystko och 1 ach.

ad 14

Przewodniczacy Rady przedstawil informacj¢ z wykonania planu przychodéw i kosztow
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku Wlkp. za maj 2009r. ,
ktorej kserokopi¢ radni otrzymali w teczkach. Informacja stanowi zalqcznik nr 33 do
protokotu.

Radny Antoni Klak w uzupelieniu sprawozdania Starosty podzigkowat radnym, jako
darczyncom, ktorzy ufundowali nagrodg¢ dla najlepszej druzyny IV powiatowego rajdu
rowerowego — wygrata druzyna Liceum Ogdlnoksztatcacego. Poinformowal, ze
przysztoroczny rajd rowerowy przypadnie organizowa¢ w Gminie Grodzisk Wielkopolski.
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ad 15

Wobec zrealizowania porzadku obrad Przewodniczacy Rady o godzinie 19°° zamknal XXXV
sesje I1I kadencji Rady Powiatu.

Protokotowata Przewodniczacy Rady

Marzena Rabiega



