Protokél nr XXV /08
z XXV nadzwyczajnej sesji III kadencji Rady Powiatu Grodziskiego,
ktora odbyla si¢ w dniu 17 pazdziernika 2008 r.
w sale konferencyjnej budynku ,,B” Starostwa Powiatowego
w Grodzisku Wielkopolskim przy ul. Zwirki i Wigury 1

Przewodniczacy Rady Powiatu Grodziskiego Mariusz Zgainski o godzinie 12%
otworzyl sesj¢. Powital panie i panéw radnych i1 zaproszonych gosci. Os§wiadczyt, iz zgodnie
z lista obecnos$ci aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 16 radnych, co wobec ustawowego
sktadu Rady wynoszacego 17 0s6b stanowi quorum pozwalajace na podejmowanie uchwat.
Nieobecny radny Adam Minkowski (usprawiedliwienie ustne). Lista obecnosci radnych
stanowi zalqcznik nr 1 do protokotu.

Przewodniczacy Rady poinformowal, Ze sesja zostata zwotana poza planem pracy Rady na
wniosek siedmiu radnych, w trybie art. 15 ust. 7 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o
samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1592 - ze zmianami). Wniosek
z dnia 10 pazdziernika 2008 r. stanowi zalqcznik nr 2 do protokotu.

Przewodniczacy Rady przedstawil porzadek obrad sesji, zaproponowany przez
wnioskodawcow zwotania sesji:

1. Otwarcie sesji i powitanie radnych oraz gosci.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Przedstawienie porzadku obrad.

4. Przyjecie protokotu z XXIV sesji Rady Powiatu.

5. Interpelacje 1 zapytania radnych.

6. Rozpatrzenie projektu uchwaty i podjgcie uchwaly w sprawie zatwierdzenia Statutu
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku Wielkopolskim.

7.  Wnhnioski i o§wiadczenia radnych.

8.  Wolne glosy.

9. Zakonczenie sesji.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy sa wnioski o uzupehienie lub zmiang porzadku obrad
przestanego wraz z zaproszeniem na sesje.

Radny Antoni Ktak poprosil, aby przedstawi¢ imiennie, kto byt wnioskodawca zwotania sesji.
Przewodniczacy Rady poinformowatl, Zze sesja zostala zwotana na wniosek nast¢pujacych
radnych: Ryszarda Balcerka, Jana Grochowego, Stanistawa Hadki, Ludwika Pluty, Grazyny
Willmann, Mirostawy Szpot 1 Mariusza Zgainskiego.

Radny Antoni Ktak zwrdcit si¢ do wnioskodawcow z pytaniem, dlaczego zaproponowali
niezgodny z prawem porzadek obrad.

Przewodniczacy Rady zapytat, na czym polega niezgodno$¢ z prawem.

Radny Antoni Klak odpowiedziat, Ze porzadek obrad jest niezgodny ze Statutem Powiatu.
Przypomnial, Ze trzy miesiace temu w lipcu zwotano sesj¢ nadzwyczajna na wniosek Klubu



Radnych ,,Forum Obywatelskie” 1 porzadek obrad zostat zaproponowany $cisle wedtug §27
ust. 7 Statutu Powiatu. Stwierdzil, ze w $wietle tego zapisu dzisiejszy zaproponowany
porzadek obrad tych wymogoéw nie speinia.

Przewodniczacy Rady poprosit Radcg Prawnego o odczytanie treSci §27 ust. 7 Statutu
Powiatu.

Radca Prawny Elzbieta Formanowicz odczytata zapis §27 ust. 7 Statutu Powiatu: ,,Porzadek
obrad kazdej sesji powinien obejmowaé w szczegdlnosci:

1) przyjecie protokotu z poprzednie;j sesji,

2) sprawozdanie Starosty z prac Zarzadu w okresie migdzy sesjami,

3) informacje z dziatalno$ci Komisji Rady, nie objetej planem jej pracy, w okresie miedzy
sesjami,

4) informacje Przewodniczacego Rady o ztozonych interpelacjach, zapytaniach 1 wnioskach
oraz udzielonych odpowiedziach,

5) interpelacje i zapytania radnych,

6) rozpatrywanie projektow uchwat oraz podjgcie uchwat,

7) wnioski 1 o$wiadczenia radnych,

8) wolne glosy”.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy w tej sytuacji mozliwe jest odbycie sesji. Czy charakter
sesji nadzwyczajnej uprawnia do tego, zeby obradowac.

Radca Prawny powiedziata, ze pytanie jest proste, ale z odpowiedzia ma klopot, poniewaz
chodzi o kwesti¢ ,,nadzwyczajnosci” i odpowiedz na pytanie, w jakim celu radni si¢ spotkali.
Najpierw nalezatoby wyjasni¢ na czym polega charakter nadzwyczajno$ci sesji, a nastgpnie
zaproponowa¢ zmiang porzadku obrad poprzez uzupeilnienie go o brakujace punkty i
przeglosowanie bezwzgledna wigkszoscia gtosow i1 dalej bedzie mozna obradowac.

Radny Jerzy Grygiel stwierdzit, ze gtownie chodzi o punkt dotyczacy sprawozdania Starosty z

.....

stanie przedstawi¢ radnym takie sprawozdanie.

Przewodniczacy Rady o godzinie 12'° oglosit przerwe.
Obrady wznowiono o godzinie 12°.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze aby sesja mogla by¢ kontynuowana, porzadek obrad
musi zosta¢ uzupeklniony o brakujace punkty. Przewodniczacy wnioskowal, aby porzadek
obrad byt nastepujacy:

Otwarcie sesji 1 powitanie radnych oraz gosci.

Stwierdzenie quorum.

Przedstawienie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z XXIV sesji Rady Powiatu.

Sprawozdanie Starosty z prac Zarzadu w okresie migdzy sesjami.

Informacja z dzialalno$ci Komisji Rady, nie objgtej planem jej pracy, w okresie migdzy
sesjami.

7. Informacja Przewodniczacego Rady o zlozonych interpelacjach, zapytaniach i wnioskach
oraz udzielonych odpowiedziach.

A



8. Interpelacje i1 zapytania radnych.

9. Rozpatrzenie projektu uchwaly i podjgcie uchwaty w sprawie zatwierdzenia Statutu
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku Wielkopolskim.

10. Whnioski i o§wiadczenia radnych.

11. Wolne glosy.

12. Zakonczenie sesji.

Rada Powiatu w obecno$ci 16 radnych — 15 glosami ,,za” przy 1 glosie ,,wstrzymujacym”
przyjela zmieniony porzadek obrad.

ad 4

Przewodniczacy poinformowat, ze protokot z XXIV sesji III kadencji zostat sporzadzony
zgodnie z jego przebiegiem. Protokét byl do wgladu w Biurze Obstugi Rady. Wprowadzono
dwie zmiany zgloszone przez radnego Ktak i radnego Paficzaka. Zapytal, czy kto§ z radnych
wnosi uwagi co do tresci protokotu.

Radny Tadeusz Formanowicz zglosit dwie uwagi do protokotu. Do zdania na str. 5 — piaty
wiersz od gory cyt. ,,Uznal, Ze powaga moralna wymaga pochylania nad tym, co si¢ pisze”.
Stwierdzil, Ze jest to troch¢ nie po polsku, bo powinno by¢ ,,pochylenia si¢ nad tym”, ale co
najistotniejsze, to ze zwrocil si¢ wowczas do Radcy Prawnego Magdaleny Adamczewskiej, ze
powaga moralna jej zawodu wymaga pochylenia, bo kazdy zawdd ma inna powage, a zawod
radcy prawnego ma powage¢ wysoka. Zaproponowal, aby zapisa¢ ,,Uznat, ze powaga moralna
zawodu radcy prawnego wymaga pochylenia si¢ nad tym, co si¢ pisze”.

Nastepnie zglosit uwage do wypowiedzi radnego Jana Grochowego na str. 7 odnos$nie zdania
cyt. ,,Radny Jan Grochowy stwierdzil, ze dyscyplina wypowiedzi 1 sléw powinna
obowiazywaé wszystkich, a na sesji medialnie jedna strona obraza stowami Sekretarza
Powiatu i koalicjantow”. Powiedzial, Ze nie dat przyczynku do tego, aby takie stowa padly i
przypomina sobie, ze radny Grochowy zrobit to bardziej oglednie, bo jezeli byloby tak, jak
zacytowal, to strona obrazona bylby Sekretarz Powiatu, a nie czlonkowie Komisji
Rewizyjnej, a jezeli pan Jan Grochowy mowit o przypadku innym, niz ten ktéry relacjonowat
radny Formanowicz, to bardzo prosit o wskazanie. Uznal, ze to nie tyczylo si¢ jego
wypowiedzi, natomiast jezeli to jest inna, to trzeba powiedzie¢ jaka, bo z tego co zacytowat
wychodzi na to, ze strona obrazona jest Sekretarz Powiatu, na co si¢ nie zgadza, bo nie
przypomina sobie, aby publicznie, czy tez medialnie obrazali Sekretarza Powiatu, dlatego
poprosit o sprecyzowanie jak bylo i poprawienie tej czgsci protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytatl, jaki zapis w zwiazku z tym proponuje radny Formanowicz.
Radny Férmanowicz powiedzial, ze nie moze teraz ad hoc ztozy¢ wniosku na podstawie
wypowiedzi radnego Jan Grochowego. Stwierdzil, ze nalezaloby to zrobi¢ na roboczo i
ewentualnie radnym zlozy¢ propozycje zapisu. Dodatl, ze moze wspodtuczestniczy¢ z radnym
Grochowym, bo intencja jest dojscie do prawdy. Dodal, ze wydaje mu sig, ze w tym protokole
broni si¢ Sekretarza Powiatu, natomiast na takowa obrong zdaniem radnego Formanowicza on
nie zastuzyt.

Radny Maciej Szumski nawiazal rowniez do wypowiedzi radnego Jana Grochowego, w ktorej
ujat on osobg radnego Macieja Szumskiego. Radny powiedziat, ze w ogdle nie ma pojecia o



co chodzi. Dodatl, ze jezeli cokolwiek bylo na sesji to mozna to sprawdzi¢. Poprosit, aby
radny Grochowy podat fakty, czas 1 miejsce tego zdarzenia o ktorym mowit na ostatniej sesji.
Radny Jan Grochowy zaproponowat przyja¢ protokot.

Przewodniczacy Rady zaznaczyl, ze jesli radni chca oficjalnie zabra¢ glos na sesji, to prosi o
podejscie do mownicy lub skorzystanie z mikrofonow, ktore sa do dyspozycji radnych na
stotach. Natomiast jesli jest co$ powiedziane potoficjalnie z miejsca, nie zawsze panie z Biura
Obstugi Rady wiedza, co maja z tym zrobic i nie zawsze wszystko dobrze si¢ nagrywa.

Radny Tadeusz Formanowicz powiedzial, ze jesli nie na roboczo, to proponuje, aby
odstucha¢ w tej cze$ci nagranie z ostatniej sesji. Protokdt z przebiegu sesji jest dokumentem
najwazniejszym i dlatego trzeba to sprawdzic.

Przewodniczacy Rady przed ogloszeniem przerwy zgtosit jedna uwage do swojej wypowiedzi
w protokole na str. 14. Zaproponowat, aby w zdaniu cyt. ,,Po przerwie Przewodniczacy Rady
wobec niejasnosci sytuacji ...” zamiast stowa ,,niejasnosci’ zapisa¢ stowo ,,zaistniatej”.
Przewodniczacy Rady o godzinie 12 oglosit przerwe, w celu wyjasniania zapisu
wypowiedzi radnego Jana Grochowego (przesluchanie nagrania przez protokolanta i
Przewodniczacego Rady). .

Obrady wznowiono o godzinie 13'.

Przewodniczacy Rady po wystuchaniu nagrania poinformowat, ze wypowiedz radnego Jana
Grochowego (W czesci do ktorej uwage miat radny Formanowicz) nalezy zapisa¢ w sposob
nastgpujacy: ,,Radny Jan Grochowy stwierdzil, ze dyscyplina wypowiedzi i1 stdéw powinna
obowiazywa¢ wszystkich, a na sesji medialnie jedna strona obrazana stowami Sekretarza
Powiatu, obraza koalicjantow”.

Dodal, ze na str. 19 (uwage zgtosit radny Szumski w przerwie) w wierszu 14 do wypowiedzi
Dyrektora SP ZOZ nalezy wprowadzi¢ nastepujaca poprawke. Po stowie ,,pacjentow”
postawi¢ kropke. Wykresli¢ ,,co odbywa si¢ na podstawie przeliczen grupperow” 1 zapisac
nastgpujace zdanie” cyt. ,,Problemem, ktory nas spotyka sa katalogi, ktore nie pokrywaja si¢ z
grupperami do wyliczania tych punktéw. To jest wielka kotomyja z tymi punktami — nie
wiadomo jak to si¢ skonczy, moze bgdzie przedtuzenie okresu przejsciowego do konica roku,
nikt nie ma na to pomystu”.

Radny Maciej Szumski odnoszac si¢ ponownie do zaprotokolowanej na poprzedniej sesji
wypowiedzi Jana Grochowego, gdzie figuruje nazwisko radnego Szumskiego powiedzial, ze z
tym si¢ nie zgadza i wobec tego poprosit, aby radny Jan Grochowy pisemnie ustosunkowat si¢
do tej kwestii tj. gdzie, w jakich okoliczno$ciach, co zostato powiedziane i gdzie to zostato
odnotowane w protokole sesji.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze te stowa zostaly wypowiedziane przez radnego
Grochowego 1 odnotowane w protokole i w tej czgs$ci nie zostanie on zmieniony.

Radny Szumski dodat, ze jezeli jego wypowiedz dotyczyta sesji to prosi o udokumentowanie,
poniewaz, jesli to byto na sesji, to na pewno jest odnotowane w protokole.

Nastepnie odniost si¢ do stwierdzenia radnego Grochowego, ze radni przekraczaja statutowy
czas wypowiedzi cyt. ,,W zwiazku z tym radny Grochowy zwrécit si¢ do Przewodniczacego
Rady, aby zwracal uwagg radnym na notoryczne tamanie Statutu Powiatu w kwestii
przekraczania czasu wypowiedzi m.in. przez radnego, ktory ten Statut tworzyl”. Radny
Szumski przytoczyt tres¢ §29 Statutu Powiatu, ktora jest nastgpujaca:



,1. Przewodniczacy obrad prowadzi obrady zgodnie z porzadkiem obrad, otwierajac
1 zamykajac dyskusj¢ nad kazdym z punktow.
2. Radny nie moze zabiera¢ glosu bez zezwolenia Przewodniczacego obrad.
3. Przewodniczacy obrad moze zabiera¢ gtos w kazdej chwili obrad.
4. Przewodniczacy obrad moze udzieli¢ glosu osobom okre§lonym w § 24 ust. 1, 21 3.
5. W celu usprawnienia obrad Rady ustala sig, ze:
1) radnemu przyshuguje prawo do dwukrotnego zajmowania gltosu w tej samej sprawie
oraz jednej repliki,
2) czas wystapienia radnego w dyskusji nie moze przekracza¢ 5 minut — radny Szumski
podkreslit ,,w dyskusji”, a nie w interpelacjach,
3) czas wystapienia radnego w punkcie wolne glosy ogranicza si¢ do
3 minut”.
Radny Jan Grochowy chcial zabra¢ glos, ale nie zostat mu udzielony.
Przewodniczacy Rady poprosit, aby radni tego typu sprawy wyjasniali w punkcie wnioski i
o$wiadczenia radnych lub w punkcie wolne glosy.

Przewodniczacy Rady przystapit do glosowania nad przyjeciem protokotu z XXIV sesji Rady
Powiatu z uwzglednieniem ww. uwag 1 poprawek do protokotu (tj. zgloszonych przez
radnego Formanowicza na str. 5 1 7, radnego Szumskiego na str. 19 i Przewodniczacego Rady
na str. 14).

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych jednogtosnie przyjgla protokdt z XXIV sesji
III kadencji Rady Powiatu Grodziskiego.

ad 5

Starosta Stanistaw Hadka poinformowatl, ze Zarzad Powiatu w okresie sprawozdawczym

spotkat si¢ trzykrotnie.

1) Na posiedzeniu w dniu 30 wrzes$nia 2008 r. Zarzad Powiatu rozpatrywal projekty uchwat i
podjal nastgpujace uchwaty w sprawie:

— Wwszczecla postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe sprzetu
medycznego dla Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku
Wielkopolskim, montaz dostarczonego sprz¢tu, jego uruchomienie i przeszkolenie w
obstudze sprzgtu wyznaczonych pracownikéw tego zaktadu,

— ogloszenia konkursu na stanowisko Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w
Grodzisku Wielkopolskim oraz powotania komisji konkursowej do jego przeprowadzenia,

— udzielenia upowaznienia Podinspektorowi Wydziatu Organizacyjno - Gospodarczego.

Na tym posiedzeniu Zarzad Powiatu rozpatrywat pismo Wielkopolskiego Muzeum

Pozarnictwa w sprawie dofinansowania wystawy z okazji 90 rocznicy wybuchu Powstania

Wielkopolskiego.

2) Na posiedzeniu w dniu 7 pazdziernika br. Zarzad Powiatu okreslit sposéb realizacji
uchwal Rady Powiatu podjetych na XXIV sesji w dniu 30 wrze$nia 2008 roku. Ponadto
rozpatrywat  projekt uchwaty i podjat uchwale w sprawie uchwalenia zmian w
Regulaminie Organizacyjnym Powiatowego Urzgdu Pracy w Grodzisku Wielkopolskim.
Na tym posiedzeniu rozpatrywano wniosek Gminy Grodzisk Wlkp. o udzielenie dotacji ze



srodkow Powiatowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej na

nasadzenie drzew na terenie Gminy i Miasta Grodzisk Wlkp. Zarzad Powiatu zajmowat

si¢ sprawa wyrazenia zgody na remont pomieszczen Oddziatu Choréb Wewngtrznych —

Zarzad w tej sprawie zaakceptowal pismo do Dyrektora Zakladu Ubezpieczen

Spotecznych Oddziat w Poznaniu przygotowany przez Wydziat Gospodarki

Nieruchomosciami.

3) Na posiedzeniu w dniu 14 pazdziernika br. Zarzad Powiatu przygotowatl i skierowat
nastgpujace projekty uchwaty Rady Powiatu na XXVI sesj¢ w sprawie:

— zmiany uchwaty nr XVIII/122/2008 Rady Powiatu Grodziskiego z dnia 25 marca 2008
roku w sprawie okre$lenia zadan i wysokosci $rodkow Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych przeznaczonych na realizacj¢ zadan z zakresu
rehabilitacji zawodowej 1 spotecznej 0sdb niepetnosprawnych na rok 2008,

— zmian w budzecie Powiatu Grodziskiego na 2008 rok,

— powierzenia prowadzenia zadnia publicznego Gminie Grodzisk Wikp.

Na tym posiedzeniu Zarzad Powiatu podjat nastepujace uchwaty w sprawie:

zmian w budzecie Powiatu Grodziskiego na 2008 rok,

przyznania stypendiow Rady Powiatu Grodziskiego na rok szkolny 2008/2009,

— przyznania Nagrod Starosty Grodziskiego,

— sprzedazy nieruchomosci niezabudowanej, stanowiacej wtasnos¢ Powiatu Grodziskiego.

Zarzad Powiatu zapoznat si¢ takze ze Statutem SP ZOZ uchwalonym przez Radg Spoteczna

SP ZOZ.

Starosta poinformowal, ze w dniach od 1 — 2 pazdziernika br. w Starostwie zostat

przeprowadzony audyt odno$nie bezpieczenstwa urzedu, ktory wypadt bardzo pomysinie.

Natomiast dnia 9 pazdziernika na Konwencie Starostow odebral statuetke — certyfikat

,»Bezpieczny Urzad”. Dodal, ze w wojewodztwie wielkopolskim tylko cztery powiaty

posiadaja taki certyfikat.

Dnia 8 pazdziernika Starosta przyjat niemiecka delegacj¢ ze szkoly w Delligsen, ktora ma

nowego dyrektora. Byto to spotkanie o tyle wazne, ze nowy dyrektor w dalszym ciagu chce

wspotpracowac z Zespotem Szkot Ponadgimazjalnych w Grodzisku Wlkp.

W dniach 9 — 10 pazdziernika br. Starosta uczestniczyt w konwencie, na ktorym m.in.:

— omawiano sprawe wspolpracy powiatow ze Zwiazkiem Powiatéw Polskich,

— przekazano do wiadomos$ci Dyrektywe 2003/59/WE w sprawie wstepnej kwalifikacji i
okresowego szkolenia kierowcow niektorych pojazdéw drogowych dla przewozu osob lub
rzeczy,

— poinformowano nt. rozstrzygnigcia konkursow WRPO 1 przedstawiono oceng
oddzialywania inwestycji na srodowisko w ramach WRPO,

— omawiano wspolnie z przedstawicielem NFZ sprawe¢ nowego systemu finansowania
szpitali na podstawie rozliczania jednorodnych grup pacjentéw,

— omawiano sprawy finansowania doméw pomocy spoltecznej,

— poruszono sprawe likwidacji sadow.

W tej ostatniej sprawie w dniu 13 pazdziernika Starosta spotkal si¢ z Prezesem Sadu

Rejonowego w Grodzisku Wilkp. Starosta dodal, Ze na nastgpnym posiedzeniu Zarzadu

przedstawi projekt petycji do Ministra Sprawiedliwos$ci o wyjasnienia, w ktorym kierunku



pojda prace z tym zwiazane, bo samo okreslenie, ze bedzie to dotyczyto sadow, w ktorych jest
ponizej 10 sedziow nie jest zadnym uzasadnieniem.

Na zakonczenie dodat, ze dnia 14 pazdziernika br. spotkal si¢ z przedstawicielami izb
gospodarczych z terenu Powiatu, gdzie omawiano problem szkod towieckich, ktory na terenie
Powiatu Grodziskiego jest dos¢ duzy.

Pytan i uwag do sprawozdania nie bylo.
Przewodniczacy Rady zarzadzit gtosowanie nad przyjgciem sprawozdania.

Rada Powiatu w obecnosci 16 radnych jednogtosnie przyjeta wygloszone sprawozdanie
Starosty z dziatalno$ci Zarzadu Powiatu w okresie migdzy sesjami.

ad 6
Informacji z dziatalno$ci Komisji Rady, nie objgtej planem jej pracy, w okresie migdzy
sesjami nie byto.

ad 7

Przewodniczacy Rady poinformowal, Ze na ostatniej sesji oraz w okresie migdzy sesjami nikt
z radnych nie ztozyl interpelacji i zapytan. Na ostatniej sesji radny Basinski ztozyt wniosek,
aby Przewodniczacy Rady podjat si¢ wywotania uchwaty w sprawie regulaminu wydawania
Informatora Powiatowego. Poinformowat, ze w tej sprawie zwrocit si¢ do Radcy Prawnego o
opini¢ prawna, co Rada Powiatu moze w tej sprawie zrobi¢ i co w takim regulaminie powinno
by¢ ujete. Ponadto dodat, ze wniosek ztozyt radny Antoni Ktak, a dotyczyl on wystapienia do
Wojewody Wielkopolskiego w sprawie przyjazdu przedstawicieli Wielkopolskiego Centrum
Zdrowia Publicznego, w celu omowienia protokotu z pierwszej kontroli przeprowadzone; w
SP ZOZ na poczatku biezacego roku. Przewodniczacy Rady poinformowat, ze w tej sprawie
wystal ponowne zaproszenie na sesj¢ do Dyrektora WCZP oraz wystapit do Wojewody
Wielkopolskiego w tej sprawie.

ad 8

Zapytanie radnego Panczaka do cztonka Zarzadu Jana Grochowego. Radny Tadeusz Panczak
przypomnial, ze na wniosek Klubu Radnych ,,Forum Obywatelskie” Rada Powiatu
zdecydowata o wykonaniu drogi Grodzisk Wlkp. — Opalenica na catym jej odcinku i zostat
zaciagnigty w tym celu kredyt w wysokosci 2 min zl. Poinformowal, ze wyborcy sa
zaniepokojeni sposobem wykonania robot 1 zgtaszaja swoje uwagi radnym. Wobec tego radny
Panczak zwrdcit si¢ do Zarzadu Powiatu — konkretnie cztonka Jana Grochowego,
odpowiedzialnego za drogi 1 prosit o przedstawienie projektu na przebudowe tej drogi, robot,
ktore wykonano oraz zapytat, kto sprawuje nadzor nad przebiegiem tej inwestycji.

Starosta w odpowiedzi poinformowal, ze budowa nie mogtaby by¢ rozpoczgta, gdyby nie
byto projektu i kosztorysu. Dodal, ze moga by¢ jedynie uwagi do tego, ze tak pozno
rozpoczgto roboty budowlane. Przypomniat, Ze na sesjach Starosta informowat, iz na t¢ drogg
wystgpowano z wnioskiem do Ministra Infrastruktury, stad te opdzZnienie. Starosta
powiedzial, Ze na tym etapie robot droga jest poszerzana do 6 m i zostanie wykonana wedtug



wymogow przez firme, ktora wygrata przetarg. Dodal, ze nadzér nad budowa sprawuje na
pewno inspektor nadzoru robdt drogowych 1 na pewno nie jest to osoba niekompetentna.
Radny Panczak zaznaczyl, ze interesuje go gleboko$¢ nasypu i czy jest on wykonany zgodnie
z projektem.

Starosta poinformowal, ze byt na drodze i wykop jest do§¢ pokazny, ale go nie mierzyt.
Stwierdzit, ze droge wykonuja fachowcy i nalezy im zawierzy¢.

Radny Maciej Szumski powiedziat, ze mieszka w Grodzisku Wlkp. 35 lat i drogg opalenicka
zna bardzo dobrze i wie, ze po kazdym jej remoncie wyglada ona tak samo, poniewaz
przyczyna tkwi w korzeniach, ktore prochnieja i na drodze pojawiaja si¢ uskoki. Zaznaczyt,
ze aby uzyskac efekt najpierw nalezatoby pozby¢ sie¢ korzeni, polozy¢ beton, a nastgpnie
nadbudowa¢ droge, poniewaz inaczej po jakim§ czasie bedzie tak samo, zwlaszcza przy
cigzkim transporcie, ktory ta droga si¢ odbywa. Zaznaczyl, Ze martwi si¢ o to, aby
przeznaczone pieniadze na budowe tej drogi nie zostaly wyrzucone w btoto. Obawy sa
potwierdzone, poniewaz na odcinku drogi wykonanym przez Powiat Nowotomyski juz
pojawity si¢ uskoki po roku czasu od remontu i radny Maciej Szumski nie chciatby dopuscic,
aby ze strony Powiatu Grodziskiego dokonano takiego samego bledu.

Starosta powiedzial, Ze tez tym si¢ martwi i1 chcialby, aby ta droga zostala bardzo dobrze
wykonana. Dodal, ze przy przetargu postawiono wykonawcom bardzo wysokie wymogi —
prawie jak przy drodze wojewodzkiej. Zaznaczyl, ze buduja ja fachowcy, nadzor sprawuje
inspektor, dlatego radni powinni zawierzy¢, ze bgdzie to dobrze zrobione.

Radny Antoni Klak w imieniu Klubu Radnych prosit o wzmozony nadzor nad realizacja
zadania.

Radny Ludwik Pluta powiedzial, ze potwierdza obawy radnego Panczaka 1 radnego
Szumksiego. Dodat, ze kiedys$ bedac w wojsku budowat drogi w Czestochowie 1 wie, ze sa zle
wykonywane, poniewaz fachowo powinny by¢ trzy warstwy podsypki, beton i asfalt.

Starosta powiedzial, ze z tego, co si¢ orientuje pobocze drogi opalenickiej bedzie bardzo
dobrze utwardzone.

Radny Mirostaw Basinski zaproponowal, aby na posiedzenie Komisji Budzetowej
przedstawi¢ radnym do wgladu projekt przebudowy tej drogi, aby mdc go skonfrontowac z
rzeczywisto$cia, czy droga budowana jest $cisle wedtug projektu.

Starosta powiedzial, ze szkoda, iz wcze$niej radni o tym nie mowili, poniewaz projekt i
kosztorys byl juz w kwietniu. Informowal, ze dlatego tak pdzno rozpoczgto budowe,
poniewaz byt wniosek o dofinansowanie z Ministerstwa Infrastruktury, ktory byt
motywowany istnieniem w Grodzisku Wlkp. pierwszoligowego klubu pitki noznej i droga do
Opalenicy bylaby alternatywna droga dojazdowa do drogi Zielona Géra — Poznan.

Radny Basinski zaznaczyt, ze nie chodzi o to, aby teraz radni zgtaszali swoje wnioski do
projektu. Radnym zalezy na tym, aby pozna¢ projekt i sprawdzi¢, czy w rzeczywistosci nie
nastepuja od niego jakie$ odstepstwa.

Starosta powiedzial, ze na posiedzeniu Komisji Budzetowej bedzie obecny Dyrektor
Powiatowego Zarzadu Drog, ktéry przedtozy projekt i ztozy wyjasnienia.

Radny Jan Grochowy stwierdzil, ze faktycznie w Polsce jest problem z technologia budowy
drog. Dodat, ze wida¢ to np. po budowie autostrady Wrze$nia — Konin, ktéra nadaje si¢
praktycznie do remontu. Zaznaczyl, ze na zachodzie jest zupehie inna technologia budowy
drog 1 dodal, Ze nie wie, czy na taka technologi¢ w ogodle sta¢ polskie firmy.



Radny Tadeusz Panczak powiedziat, ze Starosta prosi o zaufanie. Stwierdzil, ze takie zaufanie
mieli na etapie projektu, ale teraz nastapita faza wykonawcza 1 dlatego chca poznaé projekt,
aby skonfrontowa¢ go z rzeczywistos$cia, czy faktycznie roboty przebiegaja zgodnie z
projektem. Zapytal, czy Zarzad Powiatu sprawdzal przebieg prac lub chociazby cztonek
Zarzadu odpowiedzialny za drogi, czy kto$ z Zarzadu ma nadzor nad ta inwestycja.

Starosta poinformowatl, ze caty Zarzad nie byl na budowie, natomiast on byt osobiscie, ale na
technice budowy drog si¢ nie zna. Dodat, ze na Komisji Budzetowej sprawa budowy drogi do
Opalenicy zostanie oméwiona.

ad 9

Przewodniczacy Rady poprosit Radce Prawnego SP ZOZ o przedstawienie Statutu, ktory jest
zatacznikiem do projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia Statutu Samodzielnego
Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku Wielkopolskim.

Biorac pod uwagg to, ze tekst Statutu jest znany wszystkim radnym Przewodniczacy Rady
zaproponowat, aby ograniczy¢ si¢ tylko do zadawania pytan.

Pytania odnos$nie Statutu SP ZOZ:

Radny Tadeusz Panczak powiedzial, ze jest zaskoczony, poniewaz Radzie Powiatu
przedstawiono zupelnie inny Statut w odniesieniu do przedtozonego na ostatniej sesji, na
ktorej pokazano, ze brakuje jednego paragrafu, w stosunku do Statutu uchwalonego przez
Radg Spoteczna. Powiedziat, ze w jego odczuciu sa to dwa rozne Statuty i zapytat, czym jest
spowodowana, taka radykalna zmiana.

Radny Pluta zapytat, w jaki sposob byt tworzony, redagowany tekst Statutu, przedstawiony na
dzisiejszej sesji.

Radca Prawny SP ZOZ Ewa Splawska poinformowata, ze kwesti¢ materii jakie powinny
znalez¢ sig w Statucie reguluje ustawa o zaktadach opieki zdrowotnej. Wczesniejszy Statut
byt bardziej rozbudowany 1 kwestie zapisow zostaty przegltosowane przez Radg Spoleczna,
ale nie zostal on zatwierdzony na Radzie Powiatu ze wzglgdu na jakie$ niedopatrzenia w
protokole z posiedzenia Rady Spotecznej, ktore wzbudzity watpliwosci. Statut zostat
ponownie zweryfikowany i zrezygnowano z wielu zapiséw, ktore byty wprost powtdrzeniem
z ustawy. Uznano, ze nie ma sensu przepisywa¢ ustawy, do ktorej mozna odestac.
Zrezygnowano z wielu zapisow, ktore dotyczyly zwlaszcza kwestii finansowych, dlatego
przedstawiona dzi§ wersja Statutu jest znacznie krotsza. Poinformowata, ze zmiany zaszlty w
zapisach dotyczacych zakresu udzielanych §wiadczen m.in. po konsultacji na przestrzeni
ostatnich dni z Narodowym Funduszem Zdrowia 1 urzgdem wojewddzkim, gdzie
zrezygnowano m.in. z poradni urodynamicznej, ktorej zakres Swiadczen jest kontraktowany w
ramach poradni urologicznej; pojawila si¢ m.in. poradnia neontologiczna. Dodata, ze
szczegotowo to wszystko zostalo omowione na Radzie Spotecznej, ktora ten Statut uchwalita.
Jesli chodzi o poszczegdlne oddziaty 1 pododdzialty to pozostaly one bez zmian.
Zrezygnowano z wyodrgbnienia poradni urazowo — ortopedycznej dla dzieci 1 dorostych,
teraz wpisano jedna poradnig¢ urazowo — ortopedyczna.

Radny Panczak zapytal, dlaczego zostaty wykreslone zapisy dotyczace Rady Spoteczne;j.
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Radca Prawny poinformowata, ze wszystko reguluje ustawa o zaktadzie opieki zdrowotne;,
ale nikt nie zmienia trwania kadencji, ani nie zmienia jej uprawnien.

Radny Maciej Szumski prosit o sprecyzowanie o jakiej ustawie mowa 1 jaki jest jej dziennik
ustaw.

Radca Prawny poinformowata, ze mowi o ustawie o zakladach opieki zdrowotnej z dnia 30
sierpnia 1991 r. (tj. Dz. U. z 2007 r., nr 14, poz. 89 ze zm.).

Radny Maciej Szumski zapytal, czy tworzac Statut opierano si¢ na Rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 16 lipca 2004 r. w sprawie rejestru zaktadow opieki zdrowotnej (Dz. U z
2004r., nr 169, poz. 1781).

Radca Prawny odpowiedziala, ze Statut tworzono z uwzglednieniem tego rozporzadzenia jak i
wszystkich aktéw wykonawczych do ustawy, bo jest to jedna cato$¢ 1 wyprzedzajaco dodata,
ze zostaly sprawdzone kody resortowe wszystkich poradni zgtaszanych do Wojewody.

Radny Antoni Ktak zabrat gtos w imieniu Klubu Radnych ,,Forum Obywatelskie”. Stwierdzit,
ze radni maja swiadomo$¢, ze Rada Powiatu moze dzi§ Statut SP ZOZ przyjaé, odrzuci¢ lub
wycofa¢ z porzadku obrad, ale jak sadzit ta trzecia mozliwos¢ nie wchodzi w gre, mowa jest o
tych dwdch pierwszych. Z nadzwyczajnego trybu zwolania sesji jak 1 nadzwyczajnego trybu
uchwalania 1 dzi$§ zatwierdzenia Statutu przez Radg¢ Powiatu na sesji wnioskowal, ze radni
koalicji zdecydowanie optuja za pierwszym rozwiazaniem, czyli Statut zatwierdzi¢. Radny
Antoni Klak odniost si¢ do historii uchwalenia Statutu SP ZOZ, do posiedzen Rady
Spotecznej. Przypomniat, ze 20 maja na posiedzeniu Rady Spotecznej Dyrektor SP ZOZ
przekazat projekt Statutu SP ZOZ. Ten projekt po indywidualnej analizie kazdego czlonka
Rady Spotecznej byt dyskutowany dnia 2 czerwca br. Wyrazony byt poglad, ze jeszcze w
czerwcu Statut zostanie przedlozony Radzie Powiatu do zatwierdzenia. Minat czerwiec,
lipiec, sierpien 1 na posiedzeniu 15 wrze$nia Radzie Spotecznej zostal przedlozony nowy
projekt Statutu, ktory w zadnym stopniu nie korespondowat z przedstawionym na posiedzeniu
w dniu 20 maja br. Dnia 30 wrzesnia odbyla si¢ sesja, na ktorej wycofano punkt dotyczacy
zatwierdzenia Statutu. Spodziewat sig jako czlonek Rady Spotecznej, ze nazajutrz po tej sesji
bedzie informacja, Zze w normalnym trybie za tydzien bgdzie kolejne posiedzenie Rady
Spotecznej. Pozostajac w oczekiwaniu, w $rode 8 pazdziernika zostal zaskoczony
telefoniczna wiadomoscia, ze 9.10.br. o godz. 11°° odbedzie si¢ posiedzenie Rady Spoleczne;
Powiedzial, ze nie wiadomo bylo, czego mialo dotyczy¢, nie przekazano tez zadnych
materialow. Jako zdyscyplinowany cztonek Rady Spotecznej wzial w tym posiedzeniu udziat,
gdzie na stolach czekat dla kazdego plik materiatéw. Powiedzial, ze jak przejrzal pobieznie
tekst Statutu — doznat szoku. Uwazat, ze radnym nalezy si¢ rzetelna informacja i radny
Ludwik Pluta pytal, jak powstawat Statut. Radny Ktak powiedziat, ze organizacja pracy Rady
Spotecznej, atmosfera na jej posiedzeniach, blokowanie swobody wypowiedzi, eliminowanie
mozliwosci merytorycznej dyskusji nad zapisami, to wszystko rodzi fatalne skutki. Zaznaczyt,
ze na ostatnim posiedzeniu Rady Spolecznej nie udato si¢ w spokojnej 1 merytorycznej
dyskusji wymieni¢ chocby roéznych punktow widzenia 1 jak stwierdzil, nie wszyscy
cztonkowie Rady Spolecznej znaja ustawowe zasady trybu pracy nad Statutem. Na jego apel
o merytoryczna dyskusjg, bo to byla ostatnia szansa, ustyszal odpowiedz, ze jeszcze Zarzad
Powiatu i Rada Powiatu moga pozmienia¢ zapisy, co zdementowal, iz nie moga, na co padt
wniosek o zamknigcie dyskusji. Liczyl na to, ze wspdlnie z paniami z Rady Powiatu bgda
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tych zasad solidarnie broni¢, ale zostal sam 1 przykro mu byto, gdy na wniosek cztonka Rady
Spotecznej, ktory notorycznie si¢ spieszy wszyscy ulegli jego presji. Radny Ktak podkreslit,
ze wypowiada si¢ w imieniu radnych zrzeszonych w Klubie ,,Forum Obywatelskie” 1 wyrazit
prosbg, aby zobaczy¢ w protokole z posiedzenia Rady Spotecznej jak w arogancki sposob ta
jego prosba zostal skomentowana. Zaznaczyl, ze uchwala Rady Powiatu zostala powotlana
Rada Spoteczna SP ZOZ i wyrazil nadziejg¢, ze to co si¢ dzialo do tej pory na Radzie
Spotecznej przejdzie do historii. Dodat, ze w efekcie zostat doprowadzony do takiego stanu
psychicznego, ze musiat opusci¢ posiedzenie. Przeprosit wszystkich i po glosowaniu nad
Statutem, gdzie jako jedyny byl przeciw musial wyj$¢ na powietrze. Stwierdzit, ze dzi$ juz nie
ma sensu mowic¢ o zapisach, ktore znalazty si¢ w tek$cie Statutu uchwalonego przez Rade
Spoteczna, dzi§ Rada Powiatu moze go jedynie zatwierdzi¢ lub odrzuci¢. Powiedzial, ze z
tych dwoch powodow, ktore wytozyl rodzi si¢ ocena i stosunek radnych z Klubu do tego
Statutu. Zaznaczyt, ze ocena jest niekorzystna, poniewaz Statut jest obciazony wadami i
zawiera zle zapisy i dodal, ze oczywiscie radni moga si¢ r6zni¢ w jego ocenie, o co nie begdzie
mie¢ zalu, ale zaznaczyl, iz na sesji ma przynajmniej mozliwo$¢ wyrazenia nieskrgpowane;j
wypowiedzi. Na zakonczenie dodal, ze stanowisko radnych Klubu ,,Forum Obywatelskie”
jest takie, iz chca, aby SP ZOZ miat dobry Statut i chca go jak najszybciej uchwali¢, ale tej
wersji, ktora zostala dzi$ przedlozona nie popra i beda glosowac przeciwko.

Radny Ludwik Pluta powiedzial, ze powstalo pewne niezrozumienie, poniewaz pytat pania
mecenas 0 sposob tworzenia Statutu. Sadzit, ze Radca Prawny potwierdzi, ze Rada Spoteczna
punkt po punkcie omawiala Statut. Z tego co wie, to Rada Spoteczna omawiala zapisy
Statutu punkt po punkcie i byla mozliwo$¢ wniesienia uwag i zastrzezen, dlatego byt
zaskoczony wypowiedzia radnego Ktaka, ze nie byto sprzyjajacej atmosfery 1 nie wiedziat na
czym to polegato.

Radny Maciej Szumski odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Pluty powiedzial, iz liczyt na to,
ze wszystko bedzie dobrze przygotowane. Przypomnial, Ze miesiac temu Rada Spoleczna
uchwalita Statut SP ZOZ, dzi§ na sesji Rada Powiatu rozpatruje zupetnie inny Statut.
Stwierdzil, Ze w tej sytuacji nalezy uruchomi¢ proces mys$lowy i zastanowic si¢ , dlaczego tak
si¢ dzieje, Ze jest to juz czwarta, czy piata wersja Statutu.

Radny Tadeusz Formanowicz powiedzial, Ze jest to sesja nadzwyczajna i daje prawo do
wniosku, ze jest to akt pierwszorzedny dla funkcjonowania szpitala. Dodat, ze jest zdziwiony
atmosfera procedowania nad Statutem i rozumie glos radnego Antoniego Ktaka jako uzalenie
si¢. Dodal, ze szkoda jest, iz nie byto zadnego glosu, ktory by go popral. Zaznaczyl, ze sesja
nadzwyczajna wskazuje, ze jest to sprawa pilna i rozumie, ze szpital musi funkcjonowac z
aktualnie obowiazujacym i dobrym Statutem, to niezaleznie od tego wstrzyma si¢ dzis od
glosowania. Radny przytoczyl §24 ust. 2 Statutu SP ZOZ, ktéry daje Dyrektorowi SP ZOZ
ogromne prerogatywy cyt. ,,W przypadku, gdy Dyrektor Zaktadu jest lekarzem moze on
powota¢ Zastgpce dyrektora ds. medycznych”. Stwierdzit, ze to wyklucza wpltyw czynnika
spotecznego, a pieniadze niezaleznie od tego, czy sa z budzetu Powiatu, czy z NFZ sa
srodkami publicznymi i w zwiazku z tym Rada Powiatu pozbawia si¢ skutecznej kontroli nad
stanowiskiem Dyrektora ds. lecznictwa (ds. medycznych). Zaznaczyl, Ze mozna o tym
dyskutowac, poniewaz zapis §29 Statutu SP ZOZ stanowi, ze cyt. ,,Nadzér nad dziatalno$cia
finansowa zakladu sprawuje Organ Zalozycielski”, czyli Rada Powiatu.
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Przewodniczacy Rady powiedzial, ze uchwalenie Statutu SP ZOZ w Zadnym wypadku nie
ograniczy prerogatyw Rady Powiatu. Dodal, ze Rada Powiatu ma prawo kontroli nad
dziatalno$cia finansowa 1 majatkowa SP ZOZ-u i1 jak sadzil Komisja Rewizyjna, ktora
sprawuje kontrol¢ w imieniu Rady Powiatu w swoim planie kontroli na pewno umiesci
kontrolg SP ZOZ.

Wicestarosta Grazyna Willmann — Przewodniczaca Rady Spotecznej poinformowata, ze Rada
Spoteczna na posiedzeniu w dniu 9 pazdziernika br. szczegétowo zajmowata si¢ analiza
zapisow Statutu SP ZOZ, ktory zostal przedlozony w ,,odchudzonej wersji”. Zaznaczyta, ze
ostatnia sesja u$wiadomila, iz niektore zapisy byly literalnie przepisane z innych aktéw,
dlatego wspolnie z radca prawnym SP ZOZ uznala, ze nie ma sensu ich powiela¢. Zanim
rozpoczgto omawianie Statutu zwrocita sie¢ do cztonkow Rady Spotecznej z prosba, aby na
biezaco zglaszali swoje uwagi, co do tresci zapisow Statutu, ktéra cztonkowie w szerszej
wersji mieli na monitorze, a w nowej na papierze. Radca Prawny SP ZOZ Ewa Sptawska
przedstawiata paragraf po paragrafie, informujac ewentualnie wowczas, gdy w danym
paragrafie nastapita zmiana, ktorego tres¢ byla kazdorazowo glosowana. Po kazdym
oméwionym paragrafie pytata, czy sa uwagi 1 propozycje zmian. W taki sposob zostal
omowiony caty Statut SP ZOZ. Dodala, ze kiedy na zakonczenie zwroécita si¢ do czlonkéw
Rady Spotecznej z pytaniem, czy sa jeszcze uwagi co do omowionego Statutu, wtedy radny
Antoni Klak w imieniu Klubu Radnych powrdcit do tresci §8 ust. 2 pkt 4) — chciat go
wykresli¢. Na to jeden z cztonkoéw Rady Spotecznej stwierdzil, ze tre$¢ tego paragrafu zostata
juz omoéwiona i wnioskowat, aby zakonczy¢ dyskusje nad Statutem i przegtosowaé jego tresc.
Tak tez sig stato i Statut SP ZOZ zostal przegltosowany przy jednym gtosie przeciwnym.
Radny Tadeusz Panczak zapytat o wykreslenie jakich tresci wnioskowat radny Antoni Ktak.
Wicestarosta poinformowata, ze wniosek dotyczyt wykreslenia §8 ust. 2 pkt 4) cyt.
,prowadzenie badan naukowych i1 prac badawczo — rozwojowych w powiazaniu z
udzielaniem $wiadczen zdrowotnych 1 promocja zdrowia”, ktdra to sprawg wyjasnit dyrektor
ds. medycznych Zbigniew Niestrata i wniosek zostat odrzucony.

Radny Antoni Ktak stwierdzil, ze wniosek ten nie byt glosowany, gtosowanie odbyto si¢ nad
zamknigciem dyskusji 1 przeglosowaniem tresci Statutu.

Wicestarosta odczytata fragment protokolu z posiedzenia Rady Spolecznej w dniu
09.10.2008r. cyt. ,,Pan A. Ktak — Cztonek Rady: Ja wniosek proponowatem i podtrzymuje¢ go,
aby wykresli¢ w ust. 2 pkt. 4. Byt to formalny wniosek Pana Ktaka o wykreslenie w § 8 ust. 2,
pkt. 4. Przewodniczaca Rady poddala pod glosowanie ten wniosek. Przy 2 glosach
wstrzymujacych i1 3 przeciwnych wniosek nie zostal zaakceptowany, a wigc § 8 pozostalt w
brzmieniu jak w zaproponowanej tresci Statutu”.

Radny Antoni Kilak zapytal, gdzie sa jego kolejne uwagi, ktéorych nie mogt wygtosi¢, ze
praktycznie odebrano mu glos.

Wicestarosta odczytata fragment protokotu cyt. ,,Pani G. Willmann — Przewodniczaca Rady:
Ja proponuj¢ przerwac ta dyskusj¢. Pan Burmistrz Sieradzan zglosit formalny wniosek. Kto
jest za tym, zeby zakonczy¢ obrady nad statutem w tej wersji? Czlonkowie Rady
przegtosowali wniosek Pana Sieradzana o zakonczenie obrad nad Statutem przy 1 glosie
przeciwnym i 2 wstrzymujacych obrady nad ta wersja Statutu zostaty zakonczone.

Pan A. Ktak — Cztonek Rady: Pani Przewodniczaca ja proszg tylko o minutkg. W tej sytuacji
ja naprawde nie widzg potrzeby uczestniczenia w dalszym ciagu obrad, poniewaz
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uniemozliwiono mi przekazania dalszych niezwykle istotnych uwag. Odbedzie sig to tak jak
poprzednio, ze dyskusja przeniesie si¢ na Rad¢ Powiatu, ktéra niczego juz w tym Statucie
zmieni¢ nie moze. Rozstrzygnigcie jest alternatywne — zatwierdzi¢ lub odrzucié. Ja dzigkuje
bardzo”.

Radny Antoni Ktak powiedzial, Ze jasno si¢ odnidst do tej kwestii na Radzie Spotecznej, ale
to nie zostalo jasno odzwierciedlone w protokole, ze czgs¢ pierwsza dyskusji dotyczyta
redakcyjnych uwag, natomiast w tej drugiej, gdzie miata odby¢ si¢ dyskusja merytoryczna,
zabrakto spokoju.

Wicestarosta Grazyna Willmann poinformowata, ze po kazdym omowionym paragrafie
zadawata pytanie, czy kto$ z cztonkOw ma pytania, uwagi, propozycje zmian co do tresci. Na
biezaco uwagi ze strony m.in. pana Marka Kineckiego, pani Teresy Staniszewskiej —
Skowronskiej 1 pana Zbigniewa Niestraty.

Radny Antoni Kfak powiedzial, ze wygladato to w ten sposob, iz projektodawca na biezaco
dorzucal uwagi cyt. ,.,to jeszcze to panstwo dopiszcie”.

Przewodniczacy Rady zapytat, czy kto§ z radnych ma jeszcze pytania i uwagi, bo dyskusja
zmierza ku koncowi i Rada Powiatu bgdzie musiala si¢ odnies¢ w gltosowaniu do tekstu
Statutu SP ZOZ uchwalonego przez Radg Spoteczna — Rada Powiatu ma przyja¢ lub odrzuci€.
Radny Tadeusz Panczak zapytat o zapis §8 ust. 2 pkt 4) dotyczacy badan naukowych, czy
szpital w Grodzisku Wlkp. ma w ogole uprawnienia do tego i stwierdzil, ze to chyba jest
niezgodne z prawem.

Dyrektor SP ZOZ powiedziat, ze jesli radny Panczak twierdzi, ze badania naukowe w szpitalu
w Grodzisku WIkp. sa niezgodne, to prosi o przytoczenie takich przepisow. Przypomnial, ze
na jednej z ostatnich sesji Starosta informowat o spotkaniu z prof. Cichym, ktory jest
profesorem Akademii Medycznej. Spotkanie dotyczyto wspdlpracy migdzy jednostkami
klinicznymi, ktora miataby si¢ odbywaé poprzez przeprowadzanie szkolen 1 oddawanie
matych pacjentow, w zamian za statystyki zachorowan. Nastgpnie poruszyt kwestie czym jest
Statut. Uznat ten dokument za akt zawgzajacy ustawg o zaktadach opieki zdrowotnej, co dany
szpital bedzie zamierzat robi¢, ale Statut tez nie moze blokowa¢ pewnych dziatan. Dodal, ze
dlatego wpisano punkt o wykonywaniu badan naukowych, poniewaz do szpitala w Grodzisku
trafiaja lekarze rowniez z tytulami naukowymi, ktorzy prowadza swoja prac¢ naukowa i
szpital nie moze ich zatrudni¢, jednoczes$nie blokujac im mozliwos¢ pracy naukowe;.
Zaznaczyl, ze szpital idzie w kierunku innowacji i musi si¢ przystosowa¢ do rynku, dlatego
stad m.in. ten zapis dotyczacy badan naukowych. W tym roku nastapily chgci rozszerzenia
dziatalnosci szpitala 1 Statut niczym zasadniczym wigcej si¢ nie rozni od statutow sprzed
dwoch czy pigciu lat, poza tym, ze zapisano ilos¢ poradni i oddzialéw. Statut bazuje gtownie
na zasadniczej ustawie. Reguluje prace szpitali. Statut zostat zawezony do tego, co szpital w
Grodzisku Wlkp. chece robi¢. Dodal, ze nie wpisujac nowych poradni do Statutu nie zostana
one po prostu zakontraktowane. Stwierdzit, ze radnym albo zalezy na tym, zeby byto cos w
szpitalu albo nie zalezy. Dodat, Ze zaczyna si¢ zastanawia¢ w zwiazku z tym po co tutaj jego
obecnos$¢, co on styszy i o co w ogole w tym wszystkim chodzi. Dodat, ze pdki co styszy
tylko o samych procedurach, Ze to nie tak zostato zrobione. Stwierdzil, Ze od tego sa wyzsze
cele, niz to, czy to zostato zapisane, czy zostalo co$ przegtosowane — uznat to za drobiazgi.
Zaznaczyl, ze w gronie ludzi chcacych co$ zrobi¢ to sa drobiazgi, ale z tego tworzy sig
olbrzymi problem 1 zastanawia si¢ co dalej bedzie si¢ dziato.
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Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze wszystko musi si¢ odby¢ zgodnie z procedurami i to
wymagane jest od wszystkich. Dodal, Zze waznym jest to, iz Dyrektor SP ZOZ potwierdzit
zasadnos$¢ zapisu o badaniach naukowych, wyjasnit radnym i kazdy z radnych bedzie mogt
si¢ do tego w gltosowaniu odnies$¢.

Radny Tadeusz Panczak powiedzial, ze ma obawy, poniewaz trzeba mie¢ §wiadomos¢, iz
zatwierdzajac ten Statut na szpital bedzie trzeba zaraz wytozy¢ 10 — 15 mln zt. Dyrektor SP
Z0Z réwniez ostatnio mowit, ze chcac pozyskaé¢ lekarzy musial im wigcej zaptacic.
Przypomnial, ze w czerwcu prosit dyrektora Niestratg o przedstawienie planow rozwojowych
1 do dnia dzisiejszego ich nie otrzymat. Dodat, ze Powiat powinien wiedzie¢, czy sta¢ go na to
wszystko, dlatego pytat o koszty z tym zwiazane. W odczuciu radnego zatwierdzenie Statutu
bedzie wiazato si¢ z tym, ze cyt. : ,,zatwierdziliScie, my zadamy”.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze uchwalajac Statut Rada Powiatu nie pozbawia sig
wplywu na to co si¢ dzieje w szpitalu, poniewaz w zakresie zakupu srodkéow trwatych i
inwestycji Rada ma uprawnienia i Rada nie oddaje calej wiadzy Dyrektorowi SP ZOZ,
jedynie t¢ czg$¢, ktdra potrzebna jest do prowadzenia placowki, tym bardziej, Zze szpital
posiada samodzielng osobowo$¢ prawna.

Radny Panczak stwierdzit, ze za zgoda Zarzadu oddano jednak Dyrektorowi wladz¢ w
zakresie zatrudnienia swojego z-cy ds. medycznych, co bylo niezgodne z obowiazujacym
Statutem SP ZOZ.

Dyrektor SP ZOZ wyjasnil, iz zapis w Statucie, ze szpital posiada pracownie rezonansu
magnetycznego, nie §wiadczy o tym, ze zaraz szpital bgdzie chciat go zakupié. Zapis taki w
przypadku zaistnienia takich mozliwosci umozliwia jedynie zakontraktowanie tych ustug bez
kolejnych zmian w Statucie, wpisow w KRS. Zapytal, czy szpital na to sta¢. Dodal, ze nie ma
przy sobie pisma, ale jest stanowisko Ministerstwa Zdrowia w sprawie szpitala grodziskiego i
innych szpitali ponizej 400 16zek. Jest wprost napisane, ze w tym roku na trzy miesiace przed
koncem roku szpitale powyzej 400 16zek dostana po 1 miln zt gratisowych $rodkow,
niezaleznie od tego, czy szpital jest zadtuzony, dlatego, iz uznano je za strategiczne szpitale
bezpieczenstwa zdrowotnego ludzi. Zapytat, gdzie dla Grodziska Wlkp. jest taki szpital w
Lesznie, Zielonej gorze, czy Poznaniu. Stanowisko jest jednoznaczne, Ze takie szpitale jak
grodziski powyzej 150 t6zek ich nie interesuja, takze ostoja dla SP ZOZ jest jedynie Powiat,
ktory to za chwile bedzie decydowat o jego przeksztatceniu, dlatego trzeba podejmowac takie
dziatania, aby szpitalowi nikt zadnego kontraktu nie odebrat.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze zar6wno organ zalozycielki jak i Dyrektor SP ZOZ
musza liczy¢ na siebie, bo na pomoc z Ministerstwa nie ma co liczy¢. Ale w odniesieniu do
zatrudnienia z-cy ds. medycznych wypowiedziat si¢, ze faktycznie najpierw jest prawo,
a potem dziatanie. Dodat, Ze nie bylo to przestepstwo wielkiej skali i wszyscy zdaja sobie z
tego sprawg, ale kazdy powinien mie¢ $wiadomos¢, ze tak nie powinno by¢.

Radny Maciej Szumski powiedziat, ze podoba mu sig to, co Dyrektor SP ZOZ chce zrobi¢ ze
szpitalem, ze ma by¢ nowoczesny, w pelni wyposazony i1 z wieloma specjalnos$ciami, ale
zadaniem samorzadu powiatowego jest czuwanie nad przestrzeganiem prawa i tego radni si¢
domagaja, a nie robia nic przeciwko Dyrektorowi SP ZOZ. Ponadto zapytal, czy sa przepisy,
ktére pozwalatlyby robi¢ te badania i czy sprawdzono, kto moze je wykonywac. Dodal, ze
dlatego wczesniej pytal, czy tworzac Statut wzigto pod uwage aktualng ustawe i
rozporzadzenie Ministra Zdrowia. Ponadto radny Szumski w imieniu Klubu ,,Forum
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Obywatelskie” wnioskowal, aby przeprowadzi¢ glosowanie imienne nad projektem uchwaty
w sprawie zatwierdzenia Statutu Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w
Grodzisku Wilkp.

Dyrektor SP ZOZ zacytowal tres¢ art. 1 ust. 2 pkt 1) ustawy o z. o. z., ktory stanowi,
ze ,,Zaktad opieki zdrowotnej moze by¢ rdwniez utworzony 1 utrzymywany w celu
prowadzenia badan naukowych i prac badawczo-rozwojowych w powiazaniu z udzielaniem
$wiadczen zdrowotnych i promocja zdrowia”. W tym celu szpital musi mie¢ mozliwosci i
spetnia¢ wymogi, aby wykonywaé badania naukowe.

Radny Szumski stwierdzil, ze brzmi to w ten sposob, iz cyt. ,,my chcemy co$ robic¢, ale
naprawde¢ nie wiemy, co bedziemy robi¢”. Dodat, ze moze Dyrektor powiedzialby jakimi
badaniami chce si¢ zajac i1 jakie ma mozliwo$ci wykonywania tych badan.

Dyrektor SP ZOZ powiedziat, ze kontynuuje tylko to, co do tej pory w szpitalu byto robione,
co m.in. radny Szumski jako ordynator Oddzialu Potozniczo — Ginekologicznego robit.
Realizuje profilaktyke raka szyjki macicy, w ramach badan przesiewowych, ktora
finansowana jest przez NFZ, w przysztym roku bgda badania kardiologiczne.

Radny Szumski powiedzial, Ze to o czym Dyrektor SP ZOZ moéwi, to jest to, co jako
ordynator tego szpitala robit, takie byly wymagania wobec lekarzy, aby robi¢ profilaktyke.
Natomiast pozostate zapisy to sa sprawy bardzo wirtualne, zyczeniowe. Zapytatl, na ile ten
Statut jest rzeczywisty, a na ile wirtualny, poniewaz zdaniem radnego Szumskiego w duzej
czgsci nie przystaje on do rzeczywistosci.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze zapisy tego rodzaju otwieraja drogg na wiele mozliwos$ci
dziatania, a ze strony Rady Powiatu nie powinno by¢ blokowania tych dziatan.

Radny Szumski zaznaczyt, ze Statut szpitala jest tylko odzwierciedleniem aktualnego stanu
rzeczy tj. wyposazenia, dziatan itd.

Dyrektor SP ZOZ wyjasnit, ze aby zakontraktowa¢ ustugi musi by¢ wpis do Wojewody, zeby
mie¢ wpis Wojewody, Statut musi by¢ zarejestrowany w KRS, potem dopiero NFZ podchodzi
do kontraktowania ustug. Przy kontraktowaniu nowych ustug NFZ kazdorazowo wymaga od
szpitala o$wiadczenia, ze bedzie posiadat taki sprzet, ze pozyska lekarzy itp.

Radny Szumski dyskusj¢ skwitowat stwierdzeniem, Ze cyt. ,,uchwalamy wirtualny Statut”.
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusj¢ nad Statutem SP ZOZ.

Przewodniczacy Rady przedstawil tres¢ projektu uchwaty w sprawie zatwierdzenia Statutu
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku Wielkopolskim wraz z
uzasadnieniem i przystapil do gtosowania imiennego nad projektem uchwaty.

Glosowanie przebiegalo w ten sposéb, iz Przewodniczacy kolejno wyczytywal nazwiska

radnych z listy obecnosci, a radni okreslali swoj glos wypowiadajac stowa ,,za” lub ,,przeciw”

albo ,,wstrzymuje sig”.

Wyniki glosowania:
,»za” podjeciem uchwaty glosowalo 10 radnych: Ryszard Balcerek, Leszek Cugier, Jan
Grochowy, Jerzy Grygiel, Stanistaw Hadka, Stawomir Kurkiewicz, Ludwik Pluta,
Mirostawa Szpot, Grazyna Willmann, Mariusz Zgainski.

= przeciw” podjgciu uchwaty gtosowato 5 radnych: Mirostaw Basinski, Antoni Ktak, Piotr
Kandulski, Tadeusz Panczak, Maciej Szumski,
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=  wstrzymat si¢” od glosowania radny Tadeusz Férmanowicz.

Rada Powiatu w obecno$ci 16 radnych w gltosowaniu imiennym — 10 glosami ,,za” przy 5
glosach ,,przeciw” 1 1 glosie ,,wstrzymujacym” podjeta uchwatg nr XXV/162/2008 w sprawie
zatwierdzenia Statutu Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Grodzisku
Wielkopolskim, ktora wraz z uzasadnieniem stanowi zalgcznik nr 3 do protokotu.

ad 10

Radny Tadeusz Formanowicz powiedzial, Ze jest mu przykro, iz swoim zadaniem
sprostowania protokotu zabrat tyle czasu. Dodal, ze kto byl na sesji nie moze si¢ zgodzi¢ z
tym, ze ,,na sesji medialnie jedna strona obrazana przez Sekretarza Powiatu 1 koalicjantoéw”, a
jest ,,obraza” — to jest w 100% co innego. Zaznaczyl, Zze on nie jest strozem tego, ale juz po
raz drugi zglasza uwage do protokotu — ostatnio na sesji marcowej. Stwierdzil, ze jesli ktos§
jest przepracowany, to moze warto by uczyni¢ kogo$ odpowiedzialnym za tres¢ protokotu,
aby to co zostalo powiedziane na sesji byto odzwierciedlone tak jak byto. Tak jest rozwiazana
sprawa w Wielichowie, gdzie Wiceprzewodniczaca Rady jest odpowiedzialna za tres¢
protokotu. Wobec tego radny Formanowicz wnioskowal, aby uczyni¢ kogo$ z cztonkéw Rady
Powiatu odpowiedzialnym za tre§¢ protokotu, poniewaz zapis w protokole nie moze w 100%
zmienia¢ sensu wypowiedzi.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze protokot nie jest scenopisem, ale powinien
odzwierciedla¢ mysli wyrazone slowami. Niekiedy jest tak, ze slowa wypowiedziane w
emocjach nie zawsze czysto si¢ nagrywaja 1 nie zawsze jest mozliwo$¢ pelnego
odzwierciedlenia tego, co jest na nosniku elektronicznym 1 przelania tego na papier.
Zaznaczyl, ze jak spojrze¢ na ilo$¢ protokotdéw z trzech kadencji, to tych uwag do protokotu
nie byto duzo i te protokotly sa pisane dobrze. Ponadto radni maja na tyle wczesnie wglad do
projektu protokotu, iz moga swoje uwagi wnie$¢ wczesniej. Obecna sytuacja byta wyjatkowa
z uwagi na sesj¢ nadzwyczajna i tego czasu bylo faktycznie mato. Gdyby byl jeszcze czas
radni mogliby wnie$ poprawki przed sesja 1 po przestuchaniu nagrania bylyby na pewno
uwzglednione. Przewodniczacy Rady zaapelowat do radnych, Ze jezeli chca oficjalnie zabraé
glos na sesji, to prosi o podejscie do méwnicy lub skorzystanie z mikrofonow lezacych na
stotach, wtedy jako$¢ nagrania jest znacznie lepsza i osoby sporzadzajace protokoét nie maja
wowczas problemu z zapisem wyrazonych stow.

Radny Maciej Szumski powiedzial, ze nie tylko stowo — klucz dalo odwrotny sens,
wypaczato cate zdanie. Stowo ,niejasne” tez wypaczato cale zdanie, zamienione na ,w
zwiazku z tym”. ,Niejasne” to jest co$ nieokreslonego, a to bylo jasne jak byk. Protokoty,
przedstawiony projekt roznit si¢ znacznie od projektu, i to byto jasne. Zwroécit si¢ do pan z
Biura Obstugi Rady, aby uwazaly na takie stowa — klucze, bo co to jest ,,niejasne” — zapytat.
Zapytal, czy ta podstawa odwotania, dyskutowania nad Statutem ZOZ-u byla niejasna —
stwierdzil, ze byta jasna jak stonce. Nawiazal do wypowiedzi z ostatniej sesji Dyrektora SP
Z0Z i swojej dotyczacej grupperow. Powiedzial, Ze tutaj grupper jest do luftu i Zle liczy 1 jest
przekonany, ze tutaj beda zte wyniki, a obok grupper jest taki sam i przyjmuje to co my mu
damy, jak kto$ si¢ postara to w grupperze beda te dane, ktore mu damy. Jest 1500 pewnych
procedur i trzeba naprawdg poszuka¢ i wpisa¢ odpowiednie i sa za to pieniadze. I taka byla
tutaj dyskusja, ze grupper w szpitalu w Grodzisku nie chodzi, jest kiepski. To jest zwiastun
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tego, co bedzie w przysztosci ze szpitalem w Grodzisku Wlkp. Dodat, ze w protokole byt sam
grupper i nie bylo wypowiedzi Dyrektora SP ZOZ 1 kontry radnego Szumskiego w tej
sprawie.

Przewodniczacy Rady przypomnial, ze protokdt zostatl przyjety z ta poprawka. Dodal, aby
zostawi¢ tryb przyjmowania protokotu tak, jak byto do tej pory.

ad 11

Radny Jan Grochowy ustosunkowujac si¢ do prosby radnego Szumskiego wyrazonej w
punkcie 4 poinformowat, ze byto to bardzo nietadne stowo, wypowiedziane na sesji w marcu
br. Przechodzil podczas przerwy z radnym Ludwikiem Pluta i ustyszal, co radny Szumski
powiedziat do radnej Mirostawy Szpot. Dodal, ze Starosta moze to potwierdzi¢. A bylo to
stowo, jakiego nie wypada mu wypowiada¢ gtosno na sesji. W kwestii czasu wypowiedzi
powiedziat, ze interpelacje, o§wiadczenia 1 dyskusje to dla niego to samo, a jesli tak nie jest,
to znaczy, ze Statut Powiatu jest niedopracowany i powinien przewidywa¢ réwniez czas dla
interpelacji. Nastgpnie powiedzial, iz dobrze si¢ stato, ze glosowanie nad Statutem ZOZ-u
byto imienne i ze sa media, ktére moze napisza, kto jest za tym, aby szpital stabo
funkcjonowal — stal na chwiejnych nogach. Stwierdzil, Zze mozliwos¢ skorzystania z
rezonansu i tomografu stawia szpital na wysokiej pozycji 1 zastanawia sig, czy moze w gre nie
wchodzi juz konkurencja ze strony innych szpitali.

Radny Ludwik Pluta powiedzial, ze swoja wypowiedzia nie zamierza, ani nie jest jego
intencja, aby kogo$ obraza¢. Dodal, ze podziela wypowiedz radnego Tadeusza
Formanowicza. Stwierdzil, ze obrazanie jest ,,matoscia” ludzi, ktoérzy tworza taka atmosfere.
Jedne stowa mozna przyja¢ humorystycznie, inne zlekcewazy¢, a z innymi po prostu nie da
si¢ polemizowaé. Powiedzial, ze niektore wypowiedzi ze strony radnych z Klubu przyjat ze
zdziwieniem, ale to wszystko zalezy od wrazliwos$ci cztowieka. Przypomnial m.in. zwracanie
si¢ staropolskim zargonem, pordéwnanie techniczne do betonu, wreszcie nazywanie koalicji
jednoorganowcami. Dodal, ze on do tego podchodzit humorystycznie. Zaznaczyl, Zze radni
powinni sobie oszczgdzi¢ takich stow, poniewaz jest to Zenujace i on nie wpisuje si¢ w taka
polemike i nigdy takiej nie podejmie.

Radny Tadeusz Panczak powiedzial, ze dobrze, iz sa media i niech napisza, ze teraz dopiero
przyjmowany jest Statut, i ze zatrudnienie z-cy dyrektora ds. medycznych byto niezgodne z
prawem.

Radny Maciej Szumski to co méwit radny Jan Grochowy nazwat farsa, poniewaz przechodzac
na ulicy, gdziekolwiek mozna ustysze¢ rézne zdania, opinie, inwektywy. Dodat, Ze to co si¢
dzieje na sesji jest w zainteresowaniu radnych i o tym mozna rozmawia¢, dlatego prosit, aby
radny Grochowy nie wybiegat poza sesj¢. Dodat, ze zadaniem radnych jest pilnowanie prawa,
a juz na ostatniej sesji zwracano trzykrotnie uwage na jego nieprzestrzeganie i nie wie kto
odpowiadat za te sytuacje, dlatego radni domagali si¢ wyjasnienia, kto stoi za takim a nie
innym przedtozeniem wnioskow ujetych w Statucie. Nie wracajac do przesztosci zaznaczyt,
ze jest teraz uchwalony Statut 1 radni przekonaja si¢ jak bedzie on funkcjonowat w
rzeczywistos$ci i jak zostanie oceniony przez Wojewode i KRS.

Radny Jerzy Grygiel powiedziat, ze Rzad oglosit Program Naprawy Drog Lokalnych 1 w
zwiazku z tym zwrocil si¢ do Starosty, aby jego stuzby podjety dziatania w kierunku ztozenia
wniosku na jaka$ drogg, poniewaz z zapowiedzi wynikato, ze w grudniu ma by¢ nabdr, w
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styczniu przetargi, a w lutym dofinansowanie. Ponadto zwrocit si¢ do Przewodniczacego
Rady i1 przypomnial, Zze podczas szkolenia omawiano sprawg, czy Rada Powiatu moze
zapraszac 1 zada¢ wyjasnien. Z opinii pani mecenas wynikato, ze te spotkania, na ktérych byty
poruszane takie zagadnienia, nie powinny mie¢ miejsca.

Starosta powiedzial, Ze z jego strony zostana podjgte wszelkie dziatania, aby ubiegaé si¢ o
dofinansowanie z programu ogloszonego przez Rzad. Potwierdzil, Zze faktycznie czasu jest
mato, bo nabor ma trwaé tylko trzy tygodnie, a same procedury srodowiskowe trwaja ok. 3
miesigey, ale program ogloszony jest na lata 2009 — 2013, wobec czego w kazdym roku
Powiat bgdzie mogt ubiegac si¢ o dofinansowanie. W tym roku Rzad przeznaczyt juz 1 mld zt
na realizacje inwestycji drogowych w ramach tego programu, ma rowniez zosta¢ uchwalony
regulamin zasad ubiegania si¢ o dofinansowanie.

Przewodniczacy Rady powiedziat, ze wzial udziat w szkoleniu przeprowadzonym przez
WOKIiSS w dniu 9 pazdziernika br., Wzigta w nim udziat wigkszo$¢ radnych, jednak ze w
tym samym czasie odbywato si¢ posiedzenie Rady Spotecznej SP ZOZ, dlatego niektorzy nie
mogli w nim uczestniczy¢. Na szkoleniu tym poruszono m.in. spraw¢ kompetencji Rady
Powiatu dotyczaca kwestii kogo 1 na co Rada moze zaprasza¢, natomiast zada¢ 1 wymagac
moze jedynie w przypadku, gdy ma do tego kompetencje. Dodat, ze moéwi konkretnie o
Wielkopolskim Centrum Zdrowia Publicznego, ktére jak do tej pory Rada prosi na sesje, ale
niestety bez odzewu. Prowadzaca wskazywata réwniez na rozdzial kompetencji migdzy
organami Powiatu tj. Rada Powiatu a organem wykonawczym oraz komisjami Rady.

ad 12
Wobec zrealizowania porzadku obrad Przewodniczacy Rady o godzinie 15% zamknat XXV
nadzwyczajna sesje Il kadencji Rady Powiatu.
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